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67-03-01-02

Vu la requéte enregistrée le 11 février 2008, deus’ 0847, présentée pour M. A.X,
élisant domicile résidence (.../...), par Me Berquil ; X demande au tribunal de condamner la
commune de Nouméa et la société d’économie mixt€inke a lui payer la somme de 749 276
F.CFP en réparation du préjudice consécutif a unndage de travaux publics, outre la somme
de 200 000 F.CFP au titre de l'article L. 761-1cdde de justice administrative ;

Vu, enregistré le 4 avril 2008, le mémoire présgmtér la commune de Nouméa, par la
société d’avocats Louzier Fauche Ghiani, qui cdnéluétre relevée et garantie de toute
condamnation prononcée contre elle par la SEM da Ti

Vu, enregistré le 15 avril 2008, le mémoire préSeudur la société d’économie mixte
de Tina, par la Selarl Bouquet Deswarte, qui cdrelurejet de la requéte et a la condamnation
de M. X a lui payer la somme de 150 000 F.CFRteude l'article L. 761-1 du code de justice
administrative ;

Vu, enregistré le 24 juillet 2008, le mémoire prééepour M. X qui conclut aux
mémes fins que ses écritures précédentes ;

Vu, enregistré le 9 aolt 2008, le mémoire préspaté la SEM de Tina qui maintient
ses conclusions ;
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Vu, enregistré le 23 janvier 2009, le mémoire pnésgar le haut-commissaire de la
République en Nouvelle-Calédonie, agissant en gudlemployeur de M. X, qui conclut au
remboursement des salaires versés a celui-ci as cleula période d’'incapacité temporaire de
travail de l'intéressé, montant qui sera précisérigdurement ;

Vu, enregistré le 30 janvier 2009, le mémoire enéS pour M. X qui maintient ses
conclusions ;

Vu, enregistré le 24 février 2009, le mémoire pnéSear la caisse de compensation des
prestations familiales des accidents du travaileeprévoyance des travailleurs de la Nouvelle-
Calédonie qui conclut a la condamnation de la conemde Nouméa et de la SEM de Tina a lui
payer le montant de ses débours établis a la saen3d 616 F.CFP outre intéréts au taux Iégal
a compter du dép6t du mémoire ;

Vu, enregistré le 24 mars 2009, le mémoire préspatéle haut-commissaire de la
République en Nouvelle-Calédonie qui conclut adadamnation de la commune de Nouméa et,
ou, de la SEM de Tina, a rembourser a I'Etat lamenmde 373 998 F.CFP représentant le
montant des traitements versé a M. X au coursgeitiode d’incapacité temporaire de travail,
et des charges patronales y afférentes, outreétstéu taux légal a compter du dép6t du
mémoire daté du 23 janvier 2009 ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu la loi organique n° 99-209 et la loi n° 99-21Q @9 mars 1999, relatives a la
Nouvelle-Calédonie ;

Vu le code de justice administrative dans sa verafplicable en Nouvelle-Calédonie ;

Vu, en application de larticle R. 222-13 du codejdstice administrative, la décision
en date du 5 janvier 2009 par laquelle le présidenfribunal a désigné M. Bichet, premier
conseiller, pour statuer sur les litiges visés audicle ;

Les parties ayant été régulierement averties dudedaudience ;

Apres avoir, au cours de l'audience publiqgue dw@l 2009, présenté son rapport et
entendu:

- les observations de Me Berquet pour M. X, de IMezier pour la commune de
Nouméa, de Me Bouquet pour la SEM de Tina et dedibuche, représentant I'Etat,

- les conclusions de M. Briseul, rapporteur public

Sur les conclusions de la requéte :

En ce qui concerne la responsabilité

Considérant qu'il résulte de l'instruction, et motaent des pieces versées au dossier,
que la chute qu’a faite M. X le 6 octobre 2005;sv@ h, alors qu'il roulait a bicyclette sur la

piste cyclable de Tina, a Nouméa, est due a laepoés d’'un trou formant une orniére
transversale ; qu'eu égard a sa situation et aasastéristiques, I'existence de cette orniere, non
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signalée, et qui était dissimulée par des feuiésdes débris végétaux, révele un défaut
d'entretien normal de la piste cyclable ;

Considérant que par une convention de gestion genld 10 novembre 2000, et
prorogée par tacite reconduction jusqu’a sa résitidntervenue par acte du 31 octobre 2006, la
commune de Nouméa a mis ladite piste cyclable dispositions de la SEM de Tina, charge
étant faite a celle-ci de supporter les frais dign courant comprenant les réparations
locatives et les menus entretiens ; que le netmydes débris végétaux et la réparation de
I'orniére dont il s’agit, sinon sa signalisationcombait ainsi a la SEM de Tina qui n’est, par
suite, pas fondée a demander a étre mise horaude ¢ca

Considérant qu'il résulte de ce qui précede que M.est fondé a rechercher la
responsabilité conjointe et solidaire de la commim&ouméa et de la SEM de Tina ;

En ce qui concerne la réparation du préjudice

Considérant qu'a la suite de cet accident M. X ambager des frais de réparation de sa
bicyclette s'élevant a la somme de 49 276 F.CRkHI;agsubi des souffrances physiques évaluées
a 1 sur une échelle de 7, et un préjudice estreétigua la présence de cicatrices sur le visage
estimé a 2 sur une échelle de 7; qu'il sera fa@ juste appréciation de ces deux chefs de
préjudice par l'allocation d'une indemnité de 500 &.CFP ;

Considérant que M. X, fonctionnaire de I'éducati@tionale, ne justifie pas avoir subi
une perte de revenus au titre de la période d'mciéptotale temporaire ; que I'indemnisation de
ce chef de préjudice doit dés lors étre écartée ;

Considérant que, pour évaluer le préjudice gloBslltant de l'accident dont a été
victime M. X, il y a lieu d'ajouter le montant dieais médicaux et pharmaceutiques assumés par
la caisse de compensation des prestations famsililde accidents du travail et de prévoyance des
travailleurs de la Nouvelle-Calédonie (CAFAT), s8# 616 F.CFP et celui des émoluments
versés par I'Etat au cours de la période de 1llsjalincapacité totale temporaire subie par
l'intéressé, ainsi que les charges patronales graites soit 373 998 F.CFP ; qu'ainsi, le
préjudice global de M. X s'éleve a 957 890 F.CFP ;

En ce qui concerne les droits respectifs de I'Bata CAFAT, etde M. X

Considérant qu'aux termes de l'article ler de dimndnce du 7 janvier 1959 : «|. -
Lorsque le déces, linfirmité ou la maladie d'urrsgde I'Etat est imputable a un tiers, I'Etat
dispose de plein droit contre ce tiers, par sulirogaux droits de la victime ou de ses ayants
droit, d'une action en remboursement de toutegriestations versées ou maintenues a la victime
ou a ses ayants droit a la suite du déces, daritd ou de la maladie. Il. - Cette action
concerne notamment : Le traitement ou la soldesinidemnités accessoires pendant la période
d'interruption du service ; - Les frais médicauxpbarmaceutiques ;.»; qu'il résulte de ces
dispositions que I'Etat est fondé a demander aotancune de Nouméa et a la SEM de Tina le
remboursement des émoluments assumés par lui tuddai’'accident soit la somme de
373 998 F.CFP, laquelle sera assortie de l'ingaréaux légal a compter du 23 janvier 2009, date
d’enregistrement au greffe du tribunal du mémoivehdut-commissaire de la République en
Nouvelle-Calédonie demandant le remboursement ttie @@mme;

Considérant que la Cafat est en droit de demamdeondamnation de la commune de
Nouméa et de la SEM de Tina a lui payer la somme&4lé16 F.CFP correspondant a ses
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débours, laquelle sera assortie de l'intérét ay t@&gal a compter du 24 février 2009, date
d’enregistrement au greffe du tribunal du mémodaamant le paiement de ladite somme ;

Considérant que M. X est fondé a demander la gonddon de la commune de
Nouméa et de la SEM de Tina a lui payer la somm&48e276 F.CFP ;

En ce qui concerne les frais d'expertise :

Considérant qu'il y a lieu de mettre a la chardelaioe de la commune de Nouméa et
de la SEM de Tina les frais entrainés par I'experbrdonnée en référé, tels que liquidés a la
somme de 50 000 F.CFP par ordonnance du juge f#eégélu 12 mars 2008 ;

En ce qui concerne I'application de l'article L176du code de justice administrative :

Considérant que les dispositions de l'article L1-26du code de justice administrative
font obstacle a ce que soit mise a la charge deXMqui n'est pas la partie perdante dans la
présente instance, la somme que la SEM de Tinaramau titre des frais exposés par elle et
non compris dans les dépens ; qu'il y a lieu, elamehe, de faire application de ces dispositions
et de mettre a la charge conjointe et solidairtad®mmune de Nouméa et de la SEM de Tina
une somme de 150 000 F.CFP au titre des frais ézppar M. X et non compris dans les
dépens ;

Sur I'appel en garantie de la SEM de Tina par larmmone de Nouméa :

Considérant, ainsi qu'il a été dit ci-dessus, daditle 5 de la convention de gestion
conclue entre la commune de Nouméa et la SEM da Miettait & la charge de cette derniére
I'entretien courant et les réparations locativesadgiste cyclable ; que la réparation de I'orniere
dont il s’agit, qui releve de l'obligation de l'eatien courant et des menus réparations,
incombait a la SEM de Tina ; que, par suite, il jea de condamner la SEM de Tina a garantir
la commune de Nouméa des condamnations prononcgts elle par le présent jugement ;

DECIDE

Article 1er :La commune de Nouméa et la société d’économieenti@tTina sont condamnées a
verser solidairement a M. X la somme de cing geiatrante neuf mille deux cent soixante seize
francs CFP (549 276).

Article 2 : La commune de Noumeéa et la société d’économieentigt Tina sont condamnées a
verser solidairement a I'Etat la somme de troig seixante treize mille neuf cent quatre vingt
dix huit francs CFP (373 998). Cette somme porietéréts au taux légal a compter du 23
janvier 2009.

Article 3 : La commune de Noumeéa et la société d’économieenuigt Tina sont condamnées a

verser solidairement a la caisse de compensatienpdestations familiales des accidents du
travail et de prévoyance des travailleurs de lavdde-Calédonie la somme de trente quatre
mille six cent seize francs CFP (34 616). Cetternerportera intéréts au taux légal a compter du
24 fevrier 2009.
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Article 4 : Les frais de I'expertise ordonnée en référé soist anla charge solidaire de la
commune de Nouméa et de la société d’économie rdeiBEna.

Article 5 : La commune de Nouméa et la société d’économieentigt Tina sont condamnées a
verser solidairement a M. X la somme de cent @ntgimille francs CFP (150 000) au titre de
I'article L. 761-1 du code de justice administrativ

Article 6 : Le surplus des conclusions de la requéte de MstXejeté.

Article 7 : Les conclusions présentées au titre de larticlé6l-1 du code de justice
administrative par la société d’économie mixte dekont rejetées.

Article 8 : La société d’économie mixte de Tina garantira ¢ammune de Nouméa des
condamnations prononcées par le présent jugement.



