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PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR

APPELANT

M. X, né le ... a PAPEETE (TAHITI) demeurant ... - 9888OUMEA
représenté par la SELARL TEHIO, avocats

INTIMES

M. Y, néle ... a NOUMEA (98800) demeurant ... - 98810NT DORE
assisté de la SELARL CABINET D’AVOCATS F. DESCOMBES/ocats

L’'EURL CABINET JURIDIQUE CARINA SAVOIE Immeuble LEDATTIER - 96,
rue Bénébig - Vallée des Colons 98800 NOUMEA

représentée par la SELARL AGUILA-MORESCO, avocats

Débats : le 18 octobre 2007 en audience publigu&kaand POTEE, Conseiller, a
présenté son rapport,
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A lissue des débats, la Présidente a déclaré’gffaite était mise en délibéré et que le
dossier avec l'arrét serait remis au greffe le @2embre 2007 en application de I'article 451 du
Code de procédure civile de la Nouvelle-Calédonie.

Le dossier avec l'arrét a été remis au greffe ddee susdite et signé par Michelle
FONTAINE, Présidente, et par Mickaela NIUMELE, Gief, présent lors de la remise au
greffe.

PROCEDURE DE PREMIERE INSTANCE

Par jugement du 5 juillet 2006 auquel il est rerv@pur I'exposé du litige et de la
procédure antérieure, le tribunal mixte de commdeBlOUMEA a :

- déclaré parfait le désistement de la SARL SAM,

- condamné Y a payer a X la somme de 1.013.460 FVEP intéréts au taux légal a
compter du 5 septembre 2003,

- débouté X de ses demandes contre 'EURL CABINEIRIDIQUE CARINA
SAVOIE,

- rejeté la demande de dommages et intéréts pouégure abusive,

- condamné Y a payer a X la somme de 120.000 F@FRp@ication de I'article 700 du
code de procédure civile de la Nouvelle-Calédonie,

- condamné X a payer a 'lEURL CABINET JURIDIQUE CINRA SAVOIE la somme
de 100.000 FCFP en application de I'article 700cdde de procédure civile de la Nouvelle-
Calédonie,

- condamné Y aux entiers dépens hormis ceux exppaés'EURL CABINET
JURIDIQUE CARINA SAVOIE qui seront a la charge de X

PROCEDURE D'APPEL

X a régulierement formé appel le 16 aolt 2006 defuent non signifié dont il sollicite
I'infirmation dans son mémoire ampliatif du 15 eavbre 2006.

I maintient en premier lieu n'avoir eu que tardivent communication de la
comptabilité apres avoir réglé le cabinet comptddl@8 aolt 2003, comptabilité qui a revéle
d’'importantes différences de valeur au passif,migEes par le vendeur.

Ce passif représente 413.200 FCFP au titre dessdéificales, sociales, judiciaires,
1.415.591 FCFP au titre du passif bancaire et D80.BCFP au titre des honoraires du
comptable, outre les arriérés de loyer SIC et teedeurnisseur de la société RDM VIDEO mis
a la charge d'Y par le jugement attaqué soit umltoe 2.906.553FCFP que lui réclame
I'appelant avec intéréts Iégaux au jour de sa reqgndiale.

Il précise qu’il n'a exploité le magasin avant lession de parts du 29 janvier 2002
gu'au cours du mois de janvier 2002 et qu'en l'alosede comptabilité, avec un systeme
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informatique défaillant, il n’a pas pu détailleinentaire ni remarqué que la valeur des cassettes
vidéo et des DVD immobilisés étaient comptabilie@stocks.

En raison des fautes de gestion qu’il impute a dfamment la tenue irréguliere de la
comptabilité par la surévaluation des stocks addtaut d’amortissement des immobilisations
corporelles ainsi que l'usage personnel d'un vébicle la société apres la cession de parts, X
sollicite sa condamnation a une somme de 5 milllB@EP en réparation du préjudice financier
et moral subi qui a abouti a la liquidation judiade la SARL SAM et a de nombreux
contentieux.

Il reprend également ses griefs et ses prétenimitieles a I'égard du Cabinet Juridique
CARINA SAVOIE, rédacteur de l'acte de cession emtspant que la faute simple suffit a
écarter la clause d’exonération de responsabilgéérée au contrat laquelle se trouve en outre
sans valeur des lors qu’elle est incompatible d@aission professionnelle du conseil juridique.

Il précise que I'acte de cession de parts dissitnataréalité une cession du fonds de
commerce, et il reproche a son rédacteur de n'gasrporté a I'acte les mentions obligatoires
en la matiére, de ne pas s’étre assuré de la coiéordu prix de vente, comprenant le
remboursement du solde du compte courant d’assitaéyaleur réelle de la société et de ne pas
lui avoir permis d’avoir connaissance de la réalitépassif social.

X estime a 3 millions FCFP le préjudice direct ddaat des fautes du rédacteur d’acte,
somme qu'’il réclame au cabinet juridique.

I demande aussi sa condamnation solidaire aveal Yaement des dommages et
intéréts de 5 millions FCFP précités et d’'une indiégénde 315.000 FCFP pour frais irrépétibles.

Y conclut le 18 janvier 2007 a la confirmation diggment en dénoncant le caractéere
abusif de I'appel qu’il souhaite voir sanctionné pae amende civile et I'octroi d'1,5 millions
FCFP a titre de dommages et intéréts outre 250QFP pour frais irrépétibles.

Y reléve que I'appelant ne peut invoquer un défeutommunication de la comptabilité
alors gu'’il a expressément reconnu a I'acte awic@naissance de la situation comptable de la
société, ni soutenir navoir eu qu’'en aolt 2003dksnents comptables pour 2001 alors qu’ils

/////

Il précise que le prét du véhicule de société figdairement dans ces comptes et |l
réfute toute faute ou manceuvre pour dissimuler dssip occulte invoqué notamment par
surévaluation des stocks.

X réplique le 29 mars 2007 que la date d’éditioa demptes en mars 2002 n’équivaut
pas a leur communication effective, faite seulenag@mnés paiement de la facture du comptable en
aodt 2003.

Il maintient que la surévaluation des stocks etldéaut d’amortissement du matériel
audiovisuel sont bien démontrés par I'examen degptes et il rappelle que l'usage privatif du
véhicule de société apres la cession constitudus @e biens sociaux.

Il considére qu’Y a abusé de son inexpérience flases en réussissant a lui vendre au
prix total de 5,4 millions FCFP une affaire dordackif net était négatif de prés de 9 millions
FCFP.
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Y répond le 16 ao(t 2007 sur la tardiveté de laroamication des comptes en aodt
2003, que X avait lui méme produit les comptes almde la société pour 2001 établis en mars
2002, lors de l'audience de référé du 14 avril 2668agée par I'intimé pour obtenir paiement de
son compte courant débiteur.

L’ordonnance de référé rendue dans le cadre de geticédure avait aussi rejeté
I'accusation de surévaluation du stock.

Enfin, Y remarque que X, gérant depuis 1986 d’'umeiété SARL MOVIES VIDEO
qui gere deux établissements de location vente idéovcassettes, ne peut invoquer sa
méconnaissance des affaires et son inexpérienieenaatiere.

Le Cabinet Juridique CARINA SAVOIE conclut pour part le 27 avril 2007 a la
confirmation du jugement en réclamant 500.000 FGERIommages et intéréts pour procédure
abusive et 250.000 FCFP au titre des frais itrigjest

Il rappelle qu’il avait conseillé a X d’opter poune cession de fonds de commerce qui
offre de meilleures garanties qu'une cession déssociales laquelle a pourtant été préférée
pour des raisons de colt, ce qui a justifié litisara I'acte d’'une clause de décharge de
responsabilité.

Le Cabinet Juridique estime que le premier jugerssiciéré a bon droit que seule une
faute lourde peut faire échec a cette clause dtmpr’peut lui étre reproché en I'espece d’avoir
omis d'insérer a l'acte les mentions obligatoirggplecables en cas de cession de fonds de
commerce, la cession de la totalité des parts lesciee pouvant étre assimilée a la cession du
fonds de commerce constituant I'actif de la société

Il fait valoir également qu'il a pris toutes disgtams utiles pour assurer I'efficacité de
I'acte en élaborant de facon détaillée la garashtigpassif en concertation avec les deux parties,
en leur conseillant de se faire remettre par lagbarde la société un relevé de situation faisant
état du passif d’environ 1,6 millions FCFP corrasjant a la déclaration d'Y et en faisant
établir par les services fiscaux une attestatiositition réguliére.

Le Cabinet Juridique ajoute que X a été invité asatier la comptabilité de la société
ce qu’il a reconnu avoir fait dans I'acte et qudilobtenu une baisse du prix de cession en
considération du passif apparaissant dans les esngpie le rédacteur de l'acte n’était pas
chargé de vérifier.

Le Cabinet Juridique indique que X, professionngbéeimenté dans ce type de
commerce, a exploité par anticipation le fondsldésois de décembre 2001 et qu'il avait donc
les moyens et la compétence pour juger de 'oppaédinanciere de I'opération.

Il releve enfin l'incohérence des demandes de amnddéion a son égard toutes causes
de préjudice confondues, a la fois solidairememicay pour 5 millions FCFP mais aussi seul
pour 3 millions FCFP.

X réplique dans ses écritures du 8 juin 2007 queoteseil juridique professionnel ne
peut s’exonérer conventionnellement de son deveircanseil, que le Cabinet Juridique ne
démontre pas lui avoir conseillé une cession delfate commerce plutét qu’une cession de
parts, que si le Cabinet Juridique n'a pas a erifts comptes, il lui appartient cependant de
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procéder préalablement & la vérification des fitsonditions nécessaires pour assurer l'utilité et
I'efficacité de I'acte, ce qui n’a pas été le cas.

Il souligne aussi les lacunes du Cabinet Juridiquea attribué aux parts sociales
cédées deux valeurs différentes dans le méme aadt@nt qu’il s’agisse du prix de cession ou
du nantissement en garantie du prix, garantie ldiag privée d’effet a défaut de dépdbt du
bordereau de nantissement au registre du Commarde abinet Juridique qui n'y a pas non
plus déposé I'acte de cession ni la modificatiomédative des statuts quant a la répartition des
parts sociales.

Il modifie toutefois ses demandes indemnitairesselficitant la seule condamnation
solidaire des intimés a lui payer une somme de [Boms FCFP toutes causes de préjudices
confondues.

Le Cabinet Juridigue CARINA SAVOIE fait valoir eréponse dans ses dernieres
écritures du 16 juillet 2007 que la clause de deégghde responsabilité n’a rien d’une clause de
style dans le cas présent, qu’elle a été imposetapmtécision de X d’opter pour une cession de
parts, qu’une telle clause était ainsi absente duine acte de cession de parts sociales de la
SARL MOVIES VIDEO dont le cédant était X.

Le Cabinet Juridique explique par ailleurs que iffécence de valeur entre les parts
cédées et les parts nanties se justifie par la pnscompte de la valeur réelle de la transaction e
y intégrant le montant du compte courant d’assegigtant soit 4,7 millions FCFP.

[l maintient pour le surplus ses moyens précédemt®marquant que I'appelant ne peut
mettre au compte de l'inefficacité de I'acte dest@s la liquidation judiciaire de la société qui
n'est intervenue que deux ans plus tard a la seisemultiples condamnations de la société SAM
dans le cadre des nombreuses procédures engagé&es ggerant.

L’ordonnance de cl6ture a été rendue le 26 sepeb07.

MOTIFS DE LA DECISION

Sur les demandes dirigées contre Y

La SARL SAM cl6ture son exercice au 31décembre ltige année et les comptes

annuels de I'année 2001 versés aux débats ontigéés @ar le cabinet comptable TESCO le 13
mars 2002.

lls ont été produits par I'appelant lors de I'auntie de référé du 14 avril 2003.

X ne peut donc prétendre n’avoir pris connaissate® comptes sociaux qu’en aodt
2003, apres avoir réglé les honoraires du caboraptable.

Au titre de la garantie de passif inscrite a I'atecession du 29 janvier 2002, le cédant
a garanti X que la société SAM n’avait contractéuene dette ni aucun engagement susceptible
de provoquer un passif autre que celui de la baB@leestimé a 1,6 millions FCFP.

En réalité, les comptes sociaux précités et learseexes font état de dettes aupres
d’établissements de crédit pour un montant totaB@45.591 FCFP dont 1.818.033 FCFP au
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titre du découvert BCl et 1.141.515 FCFP au titiendemprunt pour I'achat d’'un véhicule
OPEL.

Il y a lieu en conséquence de condamner Y a payaifiéerence au titre du passif
garanti, soit 1.415.591 FCFP en sus des sommesrdggs a sa charge par le jugement attaqué
gu’il ne critique pas.

Par ailleurs, au titre des dettes fiscales, saxialejudiciaires, la garantie de passif
portait sur une somme évaluée a 300.000 FCFP glarsla dette de ce chef antérieure a la
cession s’éleve en réalité selon le bilan a 713R0BP ce qui justifie la prise en charge par Y
d'une somme complémentaire de 413.200 FCFP suerllagil a déja été condamné par le
jugement déféré a payer 115.698 FCFP d’ou un ralide 297.502 FCFP.

Les honoraires du cabinet comptable réglés par Xad@ment de I'établissement des
comptes de lI'année 2001 antérieure a la cessiovemioiui étre également remboursés soit
180.000 FCFP selon le recu produit.

La somme due s’éléve ainsi a 1.893.093 FCFP, soquneera portée a 2 millions
FCFP avec intéréts légaux a compter de la reqoétediictive d’'instance pour tenir compte du
préjudice subi du fait de l'utilisation non contssta titre personnel par Y, du véhicule OPEL
précité appartenant a la société, apres la cessiosqu’a la date d’édition des comptes révélant
I'existence du passif au titre du prét automobile.

En revanche, pour les motifs pertinents exposéslegparemier juge et que la Cour
adopte, en l'absence de preuve d’autres fautesediog quant a la tenue de la comptabilité
causant un préjudice au cessionnaire, aucune sosap@Eémentaire ne peut étre mise a la
charge d’Y.

L’'appelant est fondé a obtenir de ce dernier udermité de 120.000 FCFP au titre des
frais irrépétibles exposés en appel.

Sur les demandes dirigées contre le Cabinet JuedZARINA SAVOIE

Le premier juge a exactement rappelé qu'en l'absete faute lourde, la clause
exonératoire de la responsabilité du rédacteurte’atait valable et qu’aucune faute de cette
nature n’était démontrée en I'espéce a I'encontrecabinet juridique, rédacteur d'un acte de
cession de parts qui ne peut étre assimilé a wssorede fonds de commerce.

Le Cabinet Juridique CARINA SAVOIE justifie au cosite avoir pris les dispositions
utiles pour assurer I'efficacité de I'acte de cessn y faisant notamment insérer la garantie de
passif et un état du passif bancaire, en faisabliéune attestation de situation réguliere am pla
fiscal et en invitant le cessionnaire, qui le rewih dans l'acte, a prendre connaissance de la
situation comptable de la société, situation quédacteur n’avait pas pour mission de veérifier.

Le Cabinet Juridique n’a pas non plus commis déefam mentionnant une valeur de
cession des parts différente de leur valeur deissmmhent qui intégre le montant du compte
courant d’associé pour correspondre a la réalitgrokutotal de la transaction.

Les autres griefs adressés au cabinet juridigagivement au défaut de dépot des actes
au registre du commerce ne peuvent étre assimie daute lourde et X n’invoque au surplus
aucune préjudice lié a cette carence.
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Le débouté des demandes dirigées contre le capindique sera ainsi confirmé et
I'appelant lui versera une indemnité de 120.000 @k titre des frais de procédure exposes
devant la Cour.

Il N’y a pas lieu &a dommages et intéréts pour ptoce abusive.

PAR CES MOTIFS

La Cour, statuant par arrét contradictoire déposgreffe ;

Confirme le jugement du 5 juillet 2006 et, y ajaita

Condamne Y a payer a X:

- la somme de deux millions (2.000.000) FCFP awmégréts au taux légal a compter du
5 septembre 2003,

- une indemnité de cent vingt mille (120.000) FGRPtitre des dispositions de l'article
700 du code de procédure civile de la Nouvelle-@Gaiée ;

Condamne X a verser a 'EURL Cabinet Juridique OMRISAVOIE, prise en la

personne de son représentant légal, une indemait®igt vingt mille (120.000) FCFP au titre
des dispositions de l'article 700 du code de pracgdivile de la Nouvelle-Calédonie ;

Rejette la demande de dommages et intéréts pocéguee abusive ;

Condamne Y aux dépens a I'exception de ceux engaayebEURL Cabinet Juridique
CARINA SAVOIE qui seront a la charge de X avecdistion au profit des SELARL d’avocats
TEHIO et AGUILA-MORESCO sur leurs demandes et affitions de droit.

Et signé par Michelle FONTAINE, Présidente, et plickaela NIUMELE, Greffier
présent lors de la remise du dossier avec l'auréfraffe.

LE GREFFIER LE PRESIDENT



