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Vu la procédure suivante :

Par une requéte, enregistrée le 7 novembre 20&éclaté La Garonne Aluminium SA,
représentée par la SELARL Lionel Chevalier, avodamande au tribunal :

1°) de constater I'absence d'une sous-traitanagdteantre elle et Altech et I'absence de
manceuvres frauduleuses de sa part ;

2°) de prononcer le dégrevement de la taxe deasahkdsur les services (TSS) au titre
des exercices 2009, 2010 et 2011 pour un montantiecipal de 12 735 586 francs CFP ;

3°) de prononcer le dégrevement de la taxe deadbdsur les services au titre des
exercices 2009, 2010 et 2011 sur la refacturat®la anise a disposition de personnels ;

4°) de prononcele dégrevement des majorations appliquées surdtirapr le revenu
des valeurs mobilieres (IRVM) au titre des exeri2€09, 2010 et 2011 pour un montant de
5879 025 francs CFP ;

5°) de condamner la Nouvelle-Calédonie a lui pay&® 000 francs CFP au titre de
I'article L. 761-1 du code de justice administrativ

Elle soutient que :

- il N’y a pas de sous-traitance occulte ;

- elle appligue une marge de 50 % sur le prix destptions de pose confiées a un sous-
traitant ;

- aux termes d’une convention d’assistance admatige, elle met a la disposition de la
société Altech des personnels administratifs, notant des commerciaux ;
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- cette convention ne concerne pas les poseurdégpeaendent de la convention collective
batiment alors que ses salariés dépendent de \@wcton collective industrie ;

- la notion de sous-traitance implique que le @miant principal soit titulaire de
I'ensemble d’'un marché et demeure responsable deoehé ;

- de plus, il est constant qu’un devis constitugljguement un marché propre ;

- il n’y a pas lieu de procéder a des rappels d& 3& des ventes de fournitures posées
par une autre société ;

- son choix consistant a refacturer les frais adtratifs en fonction du chiffre d’affaire
réalisé sans appliquer de marge constitue la solut plus simple et la plus efficace pour
réaliser une facturation au franc le franc et diélmapermettre de bénéficier de I'exonération de
TSS accordée par la doctrine administrative ;

- il N’y a ni abus de droit par fictivité ni fraudela loi ;

- les impératifs du marché exigent de pouvoir sgéplas lots de vente et de pose ;

- la position de 'administration ne tient pas caenge la réalité objective du marché et
des demandes des clients notamment lorsqu’il Segiharchés publics ;

- la majoration est injustifiee, les documents patemt a 'administration de connaitre
la base des distributions effectuées passible$RMN ayant été déposés dans les délais requis ;

- le caractere délibéré de I'omission de déclaesr jetons de présence versés aux
administrateurs n’est pas démontré ;

- aucune réserve du commissaire aux comptes reglehses comptes ;

- la majoration de 40 % n’est pas fondée en droit.

Par un mémoire enregistré le 12 janvier 2015, levgmement de la Nouvelle-
Calédonie conclut au non-lieu a statuer a hautesisdmmes dégrevees relatives a la majoration
de I'IRVM et au rejet du surplus des conclusionsadeequéte.

Il soutient que :

- il s'agit d’'une fraude classique a la TSS miseémdence par un grand nombre
d’indices graves et concordants ;

- le vérificateur s’est fondé sur la régle prétone de fraude a la loi ;

- la TSS est applicable sur la mise a dispositienpdrsonnel des lors qu'il y a eu
rémunération forfaitaire et non pas refacturatiorfranc le franc.

Par un mémoire enregistré le 25 février 2015, lkété La Garonne Aluminium SA,
représentée par la SELARL Lionel Chevalier, condigormais a ce que le tribunal :

- constate l'absence de manceuvres frauduleuses miets d'une sous-traitance occulte
et d'un contrat d'entreprise entre elle et Altech ;

- prononce le dégrévement de la taxe de solidauitdes services au titre des exercices
2009, 2010 et 2011 pour un montant en principalldé43 951 francs CFP ainsi que le
dégrévement des majorations pour manceuvre frauskiBur les rappels de taxe de solidarité sur
les services au titre des exercices 2009, 2010%t 2

- prononce le dégrévement de la taxe de solidaumitdes services au titre des exercices
2009, 2010 et 2011 sur la refacturation de la ridesposition de personnels ;

- condamne en tout état de cause la Nouvelle-Calédd lui verser a la somme de
200 000 francs CFP au titre de l'article L. 761ulcdde de justice administrative.

Elle ajoute que :

- le client décide seul s’il entend séparer l'aaktata pose ;

- la distinction des lots de vente et de pose pegimarchés publics a été validée par le
service veérificateur ;
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- les ventes réalisées sérialisées constituentd@emroductions sérialisées ne relevant
pas d’'un contrat d’entreprise.

Par ordonnance du 19 mars 2015, la cléture d'ictstrua été fixée au 23 avril 2015.

Par un mémoire enregistré le 15 avril 2015 le gmement de la Nouvelle-Calédonie
persiste dans ses conclusions de rejet.

Il ajoute que méme en I'absence de fabrication ghoduit spécifique, un marché peut
étre qualifié de contrat d’entreprise si le fouseisr en assure également la mise en ceuvre.

Par un mémoire enregistré le 22 avril 2015, la&écia Garonne Aluminium SA
représentée par la SELARL Lionel Chevalier conalut mémes fins par les mémes moyens que
dans son mémoire enregistré le 25 février 2015 esawk qui concerne ses prétentions s’'agissant
des dispositions de l'article L. 761-1 du codewstige administrative ramenées a 150 000 francs
CFP.

Vu :

- la loi organique n° 99-209 et la loi n° 99-210umars 1999, relatives a la Nouvelle-
Calédonie ;

- le code des impo6ts de la Nouvelle-Calédonie ;

- le code de justice administrative dans sa verapaplicable en Nouvelle-Calédonie.

Les parties ont été régulierement averties dudeuftaudience.

Ont été entendus au cours de l'audience publique :

- le rapport de M. Schnoering, rapporteur,

- les conclusions de M. Arruebo-Mannier, rapporiauilic,

- et les observations de Me EImosnino, représentansociété requérante, et de
Mme Lozach, représentant le gouvernement de la &l@iCalédonie.

Considérant ce qui suit :

1. La société La Garonne Aluminium SA (LGA) a p@ativité, selon sa déclaration
faite au répertoire d’identification des entrepsist des établissements (RIDET), la fabrication
de menuiserie aluminium (montage, pose). Cetteitztieleve en vertu de l'article 918 du code
des imp6ts de la Nouvelle-Calédonie des « travenmabiliers » soumis a la taxe de solidarité
sur les services (TSS) sauf s’ils donnent lieu exanérations prévues aux articles 918 C et
suivants du méme code. La société La Garonne AiumirSA fait appel a la société Altech,
société a laquelle elle est liée par des inté@tsncuns, pour effectuer les opérations de pose des
menuiseries. Les deux sociétés ont chacune fdifefod’'une vérification sur place de leur
comptabilité, portant sur les exercices clos erf2@010 et 2011.

2. Les contrbles ont été opéreés selon la procéatkiredressement contradictoire prévue
par les articles 965 et 967 a 969 du code des sng@tla Nouvelle-Calédonie pour la TSS et
I'impbts sur les sociétés et selon la procédurtagation d’office prévue par les articles 973-3 et
975-1 du code des impbts de la Nouvelle-Calédooig [es redressements relatifs a I'impot sur
le revenu des valeurs mobilieres (IRVM). A l'issiles opérations de contrdle une notification de
redressements a été adressée a la seule soci@grdane Aluminium SA.
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Sur I'étendue du litige :

3. Aprés l'introduction de l'instance, I'administi@n, dans son mémoire enregistré le
12 janvier 2015, a informé le tribunal de la notition a la société requérante d’'un avis de
dégrévement, en date du 18 décembre 2014, reladiésamajorations de retard concernant
I'IRVM pour un montant de 5 879 025 francs CFM'Yl a pas lieu de statuer sur les conclusions
de la requéte de la société La Garonne AluminiunmaSAncurrence de ladite somme.

Sur les rappels de TSS liés a la vente par LGA deuiseries aluminium posées par
Altech :

4. Aux termes de l'article Lp. 918 du code des itspie la Nouvelle-Calédonie :

«| - Sont soumises a la taxe, les prestations daecesreffectuées a titre onéreux par
un assujetti agissant en tant que tel. Les opénatiautres que les livraisons de biens sont
considérées comme des prestations de servicesoistdéré comme livraison d'un bien, le
transfert du pouvoir de disposer d'un bien meublgarel comme un propriétaire. (...) ».

5. Il résulte de l'instruction et notamment des statations du Vvérificateur que la
société La Garonne Aluminium SA propose a sestsliglusieurs modalités d’achat.

6. La premiere solution proposée au client congete lui a acheter la marchandise et
a la récupérer a la sortie de I'entreprise ou évi€e simple achat, regardé comme la livraison
d’'un bien meuble, n'est pas soumis a la TSS. L'atlre en possession du bien, a la faculté
d’exécuter la pose lui-méme. Il aura, dans ceé@asappé, a toute taxation a la TSS.

7. La deuxieme option offerte au client consistayrda société requérante, a vendre la
menuiserie aluminium pose comprise. On se trouges an présence d'un travail immobilier
taxable en totalité a la TSS puisqu'il s’agit detes de biens (portes, fenétres) fixés a demeure
sur un bien immeuble.

8. La troisieme solution proposée par les commexcide la société La Garonne
Aluminium SA fait intervenir la société Altech. h@nte de la menuiserie aluminium est réalisée
par la société requérante. Il est alors proposéliant de faire effectuer la pose par la société
Altech. L'opération est matérialisée par la délinoa de deux devis. Le premier, établi au nom
de LGA, est présenté comme une simple vente et donsoumis a la taxe, le second est établi
au nom d’Altech. Les deux devis sont signés du méomemercial qui agi successivement pour
le compte des deux sociétés. Les deux opératiomsethd lieu a deux factures, 'une au nom de
LGA sans TSS, l'autre au nom d’Altech avec facioratde la TSS sur la pose. C’est cette
troisieme option, la plus souvent choisie par lents de LGA, qui fait I'objet des critiques de
I'administration fiscale calédonienne qui y voit onoyen d’éluder la TSS sur les ventes opérées
par LGA tout en bénéficiant d’'un avantage de coitipié par rapport a des concurrents qui
vendent la menuiserie pose comprise.

9. Il résulte aussi de l'instruction que la sociE@A est étroitement liée a la société
Altech par des intéréts communs. Les sociétés lastqurs gérants communs. Elles utilisent les
mémes locaux. Elles disposent du méme personneinestratif, commercial et financier en
vertu d’'une convention de mise a disposition dsqeamel conclue entre les deux sociétés en juin
2010. Enfin, les deux entités ont des numérosldphéne et de télécopie communs.
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10. Il résulte de I'ensemble des circonstancesveggiges que I'administration fiscale
est fondée a soutenir que le montage décrit aut |Bootu présent jugement visait a €luder le
paiement de la TSS lors des opérations réalisédsGxa en leur donnant I'apparence de simples
opérations de vente, distinctes de la pose quietfsttuée par une entreprise qui semble
librement choisie par le client.

11. La requérante ne combat pas utiliement la dé&matios par I'administration de
I'existence d’'une fraude a la loi au motif que lasdciation choisie entre la vente et la pose
empéche I'administration d’opérer un contréle featdres puisque le service de pose n’est pas
mentionné sur la facture de vente et que seul umrd@e sur place des factures des deux
entreprises permet d’établir que telle menuiseerdue par LGA a tel client a été posée par
Altech.

12. Il est certes loisible aux clients acheteursy@muiserie aluminium de confier la
pose de celle-ci a une autre entreprise qu’Alt&clutefois, ce choix apparait peu vraisemblable
des lors, d’'une part, qu’il suppose de trouver esu\lle-Calédonie une autre entreprise
disposant des capacités de poser les produitgytedzipar LGA et, d’autre part, que les clients
de LGA constatent, dans I'enceinte méme de I'ensed_GA, la présence de la société Altech
dont les commerciaux communs a LGA et a Altech eavpnt que souligner les mérites et
notamment la circonstance que les poseurs de negmsis salariés d’Altech, connaissent
parfaitement les produits fabriqués par LGA.

13. Contrairement a ce que soutient la sociétééraqie la position de 'administration
tient donc compte de la réalité objective du marehdes demandes des clients. A cet égard,
lorsqu’il s’agit de clients institutionnels, qui peent dissocier dans leurs marchés les lots
fourniture et vente, I'administration admet a justee qu’il est loisible a la société LGA, dans
cette circonstance particuliére, de répondre a ppelad’offre de fourniture de menuiseries
aluminium qui ne sera alors pas soumis a la TSS.

14. Aux termes de l'article Lp.918 du code des itapfie la Nouvelle-Calédonie«(...)

[I1 - Sont notamment considérés comme des prestatierservices, cette liste n'étant pas
limitative : (...) - et, d'une maniere générale, tsutles activités qui relevent du louage
d'industrie ou du contrat d'entreprise par lequeleupersonne s'oblige a faire, moyennant une
rémunération déterminée ou en échange d'un autreicge un travail d'ordre quelconque,
comme réparer un meuble, donner des soins auxedfdiautrui ou a exercer des activités qui
donnent lieu a la perception de profits divers,stgu'honoraires, primes, participations,
redevances. » .

15. En vertu de larticle Lp. 918 A du méme codel:- Sont assujetties a la taxe les
personnes qui effectuent de maniere indépendarteles activités économiques mentionnées au
quatrieme alinéa du présent article quels que dolerstatut juridique de ces personnes, leur
situation au regard des autres impobts et la forme la nature de leur intervention. Les
personnes qui agissent de maniére indépendantecetias qui exercent une activité sous leur
propre responsabilité et jouissent d'une totalesdib dans l'organisation et I'exécution des
travaux qu'elle comporte. Sont notamment réputégis dune maniere indépendante les
personnes qui exercent une activité professionneflevertu : - d'un contrat d'entreprise :
convention par laguelle une personne s'engagera tai ouvrage ou une prestation pour autrui,
en conservant son indépendance dans les condifierécution des taches ; ».

16. Il résulte de linstruction et des circonstama@oquées au point 9 du présent
jugement que la société requérante travaille etepariat avec la société Altech qui n’emploie
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gu’'une équipe de quatre poseurs et ne disposa BHcéléments constatés par le vérificateur,

que de quelgues immobilisations a savoir trois ales, une perceuse a percussion, un bureau,
une armoire et quelques chaises. La société LGRddoic étre regardée comme ayant conclu un

contrat d’entreprise avec la société Altech. Laé&écrequérante est donc responsable de toute
I'opération, vente et pose comprises qui, en apptio des dispositions susvisées du code des
imp6ts de la Nouvelle-Calédonie, est soumise &88.T

17. Il résulte de tout ce qui précede que les cmnmhs tendant a la décharge de la taxe

de solidarité sur les services au titre des exescR009, 2010 et 2011 pour un montant en
principal de 13 643 951 francs CFP doivent étretéeis.

Sur les rappels de TTS lié a la mise a disposdmpersonnel :

18. Les facturations de frais de personnel entt&t&s d’'un méme groupe entrent dans
le champ d’application de la TSS et sont taxabteapplication de I'article Lp. 918 du code des
impots de la Nouvelle-Calédonie. En refacturantftags administratifs en fonction du chiffre
d’affaire réalisé sans appliquer de marge, ce qustitue une facturation forfaitaire, la société
requérante n'a pas opéré une facturation au franftahc seul cas qui, en application de la
doctrine administrative lui permettrait de bénéfiaile 'exonération de la TSS. Il suit de la que
les conclusions tendant a la décharge de la tasel@arité sur les services au titre des exercices
2009, 2010 et 2011 sur la refacturation de la ndisgisposition de personnels doivent étre
rejetées.

Sur les pénalités :

19. Aux termes de l'article 1054 du code des impidgsia Nouvelle-Calédonie
«Lorsque la déclaration ou l'acte mentionnés a lidg 1053 font apparaitre une base
d'imposition ou des éléments servant a la liquiokatide I'impdt insuffisants, inexacts ou
incomplets, le montant des droits mis a la chargecdntribuable est assorti : ... 2°. et d’'une
majoration de 40 % si la mauvaise foi de l'intékessst établie ou de 80 % s'il s’est rendu
coupable de manceuvres frauduleuses ou d’abus deadreens de I'article 972 ;

20. Pour justifier I'application de la pénalité pué par les dispositions précitées de
I'article 1054 du code des impots de Nouvelle-Calée aux rappels de taxe de solidarité sur les
services, le service se borne a faire valoir queotaété LGA a participé en toute connaissance
de cause a un schéma de fraude a la loi en pracadatetournement de I'esprit et des objectifs
de la loi fiscale. Toutefois I'administration nlglig ni méme n’allégue, I'existence, de la part de
la société contribuable, de démarches ou procédétinds a l|'égarer dans ses controles
caractérisant des manceuvres frauduleuses. Aidsnifastration n’établit pas le bien fondé de la
pénalité pour manceuvre frauduleuse infligée ad&sorequérante ;

21. Toutefois, il appartient au juge, dans uneetdllypothese, alors méme que
I'administration ne le saisirait pas d'une demagniee sens, de rechercher si les éléments qui
étaient invoqués par lI'administration pour justifies pénalités pour manceuvres frauduleuses
permettent, a défaut d'établir ces dernieres, dectéiser la mauvaise foi du contribuable et de
substituer, au besoin d'office, a la majorationligpge par I'administration la majoration de 40
% pour mauvaise foi prévue par les mémes dispaositite |'article 1054 du code des impo6ts de
Nouvelle-Calédonie ;
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22. En l'espéce, compte tenu des circonstance®rgujustifié les rappels litigieux,
notamment du fait que la société contribuable nevaib ignorer que le procédé mis en ceuvre
conduisait a exonérer irrégulierement certainesedetransactions de la taxe de solidarité sur les
services en raison de la qualité de sous-traitaa dociété Altech, I'absence de bonne foi de la
société contribuable est établie. Il y a lieu, paite, de substituer d'office a la majoration pour
manceuvres frauduleuses, celle prévue, en cas déabde bonne foi, par I'article 1054 du code
des imp6ts de la Nouvelle-Calédonie.

Sur les conclusions tendant a I'application depafigions de l'article L. 761-1 du code
de justice administrative :

23. En vertu des dispositions de l'article L. 76#tl code de justice administrative, le
Tribunal ne peut faire bénéficier la partie tenug dépens ou la partie perdante du paiement par
l'autre partie des frais qu’elle a engagés a I'sawa du litige soumis au juge. Les conclusions
présentées a ce titre par la société LGA doivesias étre rejetées.

DECIDE:

Article 1°": Il n’y a pas lieu a statuer sur les conclusiarsdant a la décharge des majorations
relatives a I'lRVM pour un montant de 5 879 02,fra CFP.

Article 2: La pénalité de 40 % pour mauvaise favure par les dispositions de l'article 1054 du
code des impbts de Nouvelle-Calédonie est substaué pénalité de 80 % dont ont été assortis
les rappels de taxe de solidarité sur les servisdameés a la société LGA au titre des exercices
2009, 2010 et 2011.

Article 3 : La société LGA est déchargée de lagddhce entre les impositions qui lui ont été
assignées et celles qui résultent de l'article 2.

Article 4 : Le surplus des conclusions de la req@st rejeté.



