COUR D'APPEL DE NOUMEA

N° 07/ 136 REPUBLIQUE FRANCAISE
Madame FONTAINE Michelle, présidente de AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS
chambre, qui a rendu l'arrét,

M THIOLET Jean-Louis, président de la chambre

de l'instruction,

Monsieur MESIERE Christian, conseiller,

Mme BOSSION Guylaine, Greffier 1ére Chambre

ARRET DU 16 OCTOBRE 2007

Prononcé publiguement le mardi 16 octobre 2007, Ipatere Chambre des Appels
Correctionnels,

Sur appel d'un jugement contradictoire a I'enconteeX, du tribunal correctionnel de
Nouméa du 04 septembre 2007.

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

X, né le ... a NOUMEA (98) de ... de nationalité fraisga Demeurant ..., 98800
Nouméa, Actuellement DPAC, Camp Est, 98800 Nouméa.

Prévenu, comparant, appelant, sans avocat.
LE MINISTERE PUBLIC :
appelant,

COMPOSITION DE LA COUR, lors des débats, du déibétrau prononceé de l'arrét,

Président Madame FONTAINE Michelle, présidentecdambre, qui a rendu
l'arrét,

Assesseurs Monsieur THIOLET Jean-Louis, présidéat la chambre de
I'instruction,

Monsieur MESIERE Christian, conseiller,

GREFFIER : Madame BOSSION Guylaine.
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MINISTERE PUBLIC : représenté aux débats et au @nogé de larrét par
Monsieur PAGNON Jean Louis, substitut général.

RAPPEL DE LA PROCEDURE :

LE JUGEMENT :

Le Tribunal, par jugement contradictoire, a :

- déclaré X, coupable d'avoir, le 04 novembre 2@Pumbéa, frauduleusement
soustrait des CD, des DVD, des vétements au pogutk Y, cette soustraction étant aggravée
par les 2 circonstances suivantes :

* laréunion avec A, B, C, D, E

* I'entrée par effraction dans un local d’habitatien I'espéce le bris de la chambre a
coucher a I'aide d’'une barre de fer ;

Fait prévu et réprimé par les articles 311-4, 31311-13 et 311-14 du code pénal ;
- condamné a 1 an d'emprisonnement.

LES APPELS:

Appel a été interjeté par :

- X, le 10 Septembre 2007 sur les dispositions leéna

- Appel incident de M. le Procureur de la Répuldigle 11 Septembre 2007 contre
Monsieur X.

DEROULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du mardi 16 octobre 2007Piésident a constaté l'identité du
prévenu ;

Ont été entendus :

Monsieur MESIERE en son rapport ;

X, en ses explications ;

Monsieur PAGNON, en ses réquisitions ;
X, qui a eu la parole en dernier.

Le Président a ensuite déclaré que l'arrét sa@itomcé ce jour, apres délibéré.
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DECISION :
RAPPEL DES FAITS ET DE LA PROCEDURE

Vers la fin de 'année 2005, une recrudescencead®rnolages commis de jour, de part
et d’autre de la RT 1, était constatée par les gyenels de DUMBEA.

Des patrouilles de surveillance étaient effectuélss les quartiers sensibles
conjointement avec les policiers municipaux.

Le 04 novembre 2005 a 10 heures, une patrouilléadmlice municipale apercevait
trois groupes composés de deux jeunes mélanésiessrtpient du lotissement JOUBERT et se
dirigeaient vers NOUMEA.

Les policiers décidaient de procéder a un contddl&a vue de la patrouille, ces jeunes
prenaient la fuite apres avoir abandonné leurs &acs.

Deux d’entre eux étaient interpellés sur placeet 8 (mineur).

La fouille des sacs a dos permettait de retrouesrabjets provenant d’un cambriolage
commis au domicile de monsieur Y.

Le méme jour, la brigade de gendarmerie de DUMBIEs @visée d'un cambriolage
qui venait de se commettre au domicile de monsyesitué dans le lotissement JOUBERT - les
Hauts d’Auteuil a DUMBEA.

Sur place, les gendarmes constataient que la déréa fenétre de la chambre des
enfants avait été brisée a I'aide d’'un marteawoue# a terre et que la baie vitrée de la terrasse
présentait des traces de levier réalisées a l@idetournevis ou d’'un couteau. Toutes les pieces
de I'habitation avaient été fouillées.

Entendus par les enquéteurs, A et B reconnaissaiententrés dans la maison apres
I'effraction réalisée par X. lls désignaient X commtant I'instigateur de ce cambriolage, c’est
lui qui avait désigné la maison.

E (mineur), C et D confirmaient leur participatiarce cambriolage.

X déclarait qu’il était sorti de prison au mois i aprés avoir purgé une peine pour
divers cambriolages.

Il avait conduit les autres jeunes jusqu’a ceteson par désceuvrement, car ils ne
savaient pas quoi faire.

Il reconnaissait avoir brisé la fenétre a I'aidardmorceau de fer trouvé sur place, puis
il était entré dans la maison et avait ouvert tfeisétres afin de permettre a ses compagnons
d’entrer dans la maison.

Il avait pris des DVD, deux DISCMAN et un tricot.

Il contestait avoir déja visité cette maison.
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La perquisition effectuée a son domicile amenaddeouverte d’autres objets suspects
et de cannabis.

Par un jugement contradictoire rendu le 04 septer@b07, le tribunal correctionnel de
Nouméa a déclaré monsieur X coupable des faitoteaggravés (effraction et réunion) qui lui
étaient reprochés et I'a condamné a la peine dyarf d’emprisonnement.

PROCEDURE D’APPEL

Par un acte enregistré au greffe du tribunal dengme instance de Nouméa le 10
septembre 2007, monsieur X a déclaré relever ajgpeétte décision.

Le Ministere Public a formé un appel incident leseptembre 2007.

La citation a comparaitre a l'audience de la chandes appels correctionnels du 16
octobre 2007 a été délivrée a la personne de Xndgiour autre cause au Centre Pénitentiaire
de Nouméa, le 26 septembre 2007.

RENSEIGNEMENTS :

Le bulletin numéro un du casier judiciaire de mensi X porte vingt cing
condamnations dont 21 prononcées par le tribunad pofants au cours des années 2003, 2004
et 2005, pour des faits de vol, vol aggraveé, vicgsnvolontaires, recel, dégradations, conduite en
état d’'ivresse manifeste, défaut de permis de domdiélit de fuite.

Les quatre dernieres ont été prononcées par lenailcorrectionnel de Nouméa :

- le 21 juin 2005 : 8 mois d’emprisonnement pols fééts de vol aggrave,

- le 10 mars 2006 :1 mois d’emprisonnement pourfdis de détention et usage de
stupéfiants,

- le 28 avril 2006 : 3 mois d’emprisonnement poes €hits de vol aggravé,

- le 16 février 2007 : 1 an d’emprisonnement paes fhits de vol aggravé (maintien en
détention).

MOTIFS DE LA DECISION

1) Sur la recevabilité des appels :

Attendu que I'appel principal et I'appel incidefdrmés dans les délais Iégaux, doivent
étre déclarés recevables ;

2) Sur l'action publique :

a) Sur la culpabilité :
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Attendu qu'il résulte de I'enquéte menée par lesvises de la gendarmerie, et
notamment des constatations matérielles effectetedss auditions recueillies, que monsieur X a
bien commis les faits visés dans la poursuite ;

Qu’en outre, ces faits ne sont pas contestésip&resseé ;

Qu’il convient en conséquence de confirmer le jugeimen ce qui concerne la
culpabilité ;

b) Sur la peine :

Attendu que les faits reprochés a monsieur X ptésérune particuliere gravité,
s’agissant d'un vol commis avec effraction et@&mion dans une maison d’habitation ;

Que par leurs circonstances, leur nature, le pigguglui en est résulté pour la victime,
ils ont durablement troublé I'ordre public ;

Qu’en outre, le prévenu a entrainé des mineurs clkties aventure

Que l'intéressé est multirécidiviste, ayant étédammné 21 fois par le tribunal pour
enfants et 4 fois par le tribunal correctionnel ;

Qu'il convient en conséquence de confirmer la déaidéférée sur la peine ;

Attendu toutefois que les faits ont été commis anisnde novembre 2005, soit a une
époque ou le prévenu avait 18 ans et demi ;

Qu’ils sont antérieurs aux faits de vol aggravérgesquels il a été condamné le 16
février 2007 a la peine d’'un an d’emprisonnement ;

Que cette condamnation, qui est en cours d'exéagutist devenue définitive, ce qui, au
regard des dispositions de I'article 132-4 du goéieal rend possible une confusion de peine ;

Qu’il convient en conséquence d’ordonner la cowmfusie la peine prononcée ce jour
avec celle prononcée le 16 février 2007 et ce &ebaule six (6) mois d’emprisonnement ;

PAR CES MOTIFS

LA COUR;

Statuant publiguement et par arrét contradictoire ;

Déclare les appels recevables en la forme ;

Confirme le jugement rendu le 04 septembre 2007 I@dribunal correctionnel de
Nouméa tant en ce qui concerne la déclaration abilité que la peine prononcée a I'encontre

de monsieur X ;

Y ajoutant :
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Ordonne la confusion, a hauteur de six (6) moismgiesonnement, de la peine
prononceée ce jour (un (1) an d’emprisonnement) aedle prononcée le 16 février 2007 par le
Tribunal correctionnel de Nouméa (un an d’emprigonent) ;

La présente décision est assujettie a un droitdixgrocédure d'un montant de 14.320
Francs CFP dont est redevable chaque condamné.

En foi de quoi le présent arrét a été signé paramad-ONTAINE Michelle, présidente
et par Madame BOSSION Guylaine, Greffier, préstaredu prononcé de l'arrét.

LE GREFFIER, LE PRESIDENT,



