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Mme Marie Gautier-Melleray, rapporteur
Mme Fabienne Lambolez, rapporteur public

SCP POTIER DE LA VARDE, BUK LAMENT, 5éme et 4éme sous-sections réunies
avocats

lecture du lundi 23 septembre 2013

Vu le pourvoi, enregistré le 9 aolt 2011 au seoedtdu contentieux du Conseil d'Etat, présenté
par le ministre de l'intérieur, de l'outre-mer, deflectivités territoriales et de l'immigratiore;
ministre demande au Conseil d'Etat d'annuler leruant n° 1100059 du 9 juin 2011 par lequel
le tribunal administratif de Nouvelle-Calédonie endamné I'Etat a verser a M. A... B...une
indemnité mensuelle de 20 000 francs CFP pourtiage du 23 juillet 2004 au 21 mars 2006,
en réparation du préjudice subi du fait du refusalecours de la force publique ;

Vu les autres pieces du dossier ;
Vu la loi organique n° 99-209 et la loi N°99-210 tRimars 1999 ;
Vu la loi n° 68-1250 du 31 décembre 1968 ;

Vu le code de justice administrative ;

Apres avoir entendu en séance publique :
- le rapport de Mme Marie Gautier-Melleray, Maitles Requétes en service extraordinaire,
- les conclusions de Mme Fabienne Lambolez, rappogublic ;

La parole ayant été donnée, avant et apres ledusiows, a la SCP Potier de la Varde, Buk
Lament, avocat de M. B... ;
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1. Considérant gu'il ressort des pieces du dossigmis aux juges du fond qu'a la demande de
M.B..., le tribunal de premiére instance de Noumépar un jugement du 6 mars 2000 confirmé
par un arrét du 2 novembre 2000 de la cour d'appeNouméa, ordonné l'expulsion des
occupants d'un terrain lui appartenant dans la aamende Mont-Dore ; que le haut-commissaire
de la République en Nouvelle-Calédonie a refuséide droit & la demande de concours de la
force publique présentée le 11 janvier 2001 parBM.pour I'exécution de cet arrét ; que par
jugements des 29 novembre 2001 et 22 juillet 2084ribunal administratif de Nouvelle-
Calédonie a condamné I'Etat a verser a l'inténeseéndemnité en réparation du préjudice subi,
du fait de ce refus, entre le 11 mars 2001 et lad®@mbre 2001 et entre le 30 novembre 2001 et
le 22 juillet 2004 ; que, le 21 mars 2006, il a@técédé avec le concours de la force publique a
I'expulsion des occupants ; que ceux-ci s'étanstaliés sur le terrain, M. B... a présenté le 6
novembre 2006 une nouvelle demande de concoura d@rde publique a laquelle le haut-
commissaire a refusé de faire droit ; que, paudginent attaqué du 9 juin 2011, le tribunal
administratif a condamné I'Etat a réparer les pliégs subis par M. B... entre le 23 juillet 2004
et le 21 mars 2006 en raison du refus de lui aezdedconcours de la force publique ;

2. Considérant qu'aux termes de larticle ler ddoiladu 31 décembre 1968 relative a la
prescription des créances sur ['Etat, les départesndes communes et les établissements
publics, applicable en Nouvelle-Calédonie en vedison article 11 : " Sont prescrites, au profit
de I'Etat, des départements et des communes, sépslipe des déchéances particulieres
édictées par la loi et sous réserve des dispositlerla présente loi, toutes créances qui n'ont pas
été payées dans un délai de quatre ans a panpresioier jour de I'année suivant celle au cours
de laquelle les droits ont été acquis " ; qu'awxnés de l'article 2 de la méme loi " La
prescription est interrompue par : / Toute demadeepaiement ou toute réclamation écrite
adressée par un créancier a l'autorité adminiggradies lors que la demande ou la réclamation a
trait au fait générateur, a I'existence, au moraarau paiement de la créance (...) ";

3. Considérant que le fait générateur de la créddtenue par M. B... a raison des préjudices
subis entre le 23 juillet 2004 et le 21 mars 208i6leerefus de I'Etat de lui accorder le concours
de la force publique durant cette période ; quettee du 6 novembre 2006 par laquelle M. B... a
demandé au haut-commissaire de lui accorder leotwacde la force publique apres la

réinstallation des occupants sans titre précédemexpulsés ne concernait pas le refus qui avait
été opposé a la demande de concours présentée jindigér 2001 et ne contenait aucune

réclamation tendant a la réparation des préjudicesn étaient résultés pour l'intéressé ; que,
dans ces conditions, le tribunal administratif taehé son jugement d'une erreur de qualification
juridigue en voyant dans le courrier du 6 novemP@®6 une demande ayant trait au fait

générateur, a l'existence, au montant ou au paitedeeta créance indemnitaire résultant de ce
refus, de nature a interrompre la prescriptiongpglication des dispositions précitées de l'article
2 de la loi du 31 décembre 1968 ; que, par sutas sju'il soit besoin d'examiner l'autre moyen
du pourvoi, son jugement doit étre annulé en tamat gar ses articles ler a 3, il fait droit a la
demande de M. B...au titre de la période compmisede 23 juillet 2004 et le 21 mars 2006 ;

4. Considérant qu'il y a lieu, dans les circonstande l'espece, de régler, dans cette mesure,
'affaire au fond en application des dispositiores ltrticle L. 821-2 du code de justice
administrative ;

5. Considérant que les délais de prescriptionifglatix indemnités nées d'un refus de concours
de la force publique pour I'exécution d'un jugem#akpulsion commencent a courir, pour les
créances nées au cours de chacune des annéessenledler janvier de lI'année suivante ; que
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les créances relatives aux préjudices subis pd.Mau cours des années 2004, 2005 et 2006 ont
donc été atteintes par la prescription, respectrgnie ler janvier 2009, le ler janvier 2010 et
le ler janvier 2011 ; que I'ensemble de ces cré&aéia@ent donc prescrites lorsque l'intéressé a
introduit sa demande devant le tribunal adminigtcde Nouvelle Calédonie le 2 mars 2011 ;
gue, par suite, sa demande doit étre rejetée ;

DECIDE:

Article ler : Les articles®La 3 du jugement du tribunal administratif de Ndlev€alédonie du
9 juin 2011 sont annulés.

Article 2 : La demande présentée par M. B...devantribunal administratif de Nouvelle-
Calédonie est rejetée.



