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Vu, |, sous le n° 0912, la requéte, enregistréIganvier 2009, présentée par M. A.X,
élisant domicile (.../.).; M. X demande au tribunal :

- d’annuler la décision implicite par laquelle leégident de I'assemblée de la province
Sud a rejeté sa demande du 14 ao(t 2008 tendantadification de I'arrété n° 8725/2007 du
19 mai 2008 autorisant la division d'un terrairvaa de rétablir la superficie de ce lot a sa valeur
initiale ;

- d’enjoindre au président de I'assemblée de laipoe Sud, sous astreinte, de modifier
I'arrété susmentionné ;

Vu, enregistré le 6 mars 2009, le mémoire préspatda province Sud qui conclut au
rejet de la requéte et a la condamnation de M.Xi gayer la somme de 250 000 F CFP en
application de I'article L. 761-1 du code de justadministrative ;

Vu, enregistré le 30 mars 2009, le mémoire présgatéVl. X qui conclut aux mémes
fins que sa requéte ;

Vu, Il, sous le n° 0957, la requéte, enregistrég haars 2009, présentée par M. A.X,
élisant domicile (.../.).; M. X demande au tribunal :

- d’annuler l'arrété n° 8725-2007 du 12 février 2afu président de I'assemblée de la
province Sud autorisant la division du terrain ¢ibaé du lot (.../...) en tant que cet arrété fixe
la superficie du lot n°® 179 a 8a94ca ;



N° 0912,0957,0993 2

- d’enjoindre au président de I'assemblée de laipoe Sud, sous astreinte, de fixer la
superficie du lot n° 179 a une valeur découlantlideites Iégales de la zone maritime ;

Vu, lll, sous le n° 0993, la requéte, enregisteé80 mars 2009, présentée par M. A.X,
élisant domicile (.../.).; M. X demande au tribunal :

- d’annuler l'arrété n° 8725-2007 du 4 mars 2009pdésident de I'assemblée de la
province Sud autorisant la division du terrain ¢ibaé du lot (.../...) en tant que cet arrété fixe
la superficie du lot n° 179 & 9a76ca ;

- d’enjoindre au président de I'assemblée de laipoe Sud, sous astreinte, de fixer la
superficie du lot n° 179 a une valeur découlantlideites Iégales de la zone maritime ;

Vu, enregistré le 26 mai 2009, le mémoire préspatéda province Sud qui conclut au
rejet de la requéte et a la condamnation de M.IX @ayer la somme de 250 000 F CFP en
application de I'article L. 761-1 du code de justadministrative ;

Vu les arrétés attaqués ;

Vu les autres piéces des dossiers ;

Vu la loi organique n° 99-209 et la loi n° 99-210 @9 mars 1999, relatives a la
Nouvelle-Calédonie ;

Vu la loi du pays n° 2001-017 du 11 janvier 2002 lsudomaine public maritime de la
Nouvelle-Calédonie et des provinces ;

Vu la délibération n° 28-2006/APS du 27 juillet BO@ortant réglementation des
lotissements et des divisions dans la province;Sud

Vu le code de justice administrative dans sa verafplicable en Nouvelle-Calédonie ;
Les parties ayant été régulierement averties dudgedaudience ;

Apres avoir entendu au cours de l'audience publigu@ juin 2009 :

- le rapport de M. Bichet, premier conseiller ;

- et les conclusions de M. Briseul, rapporteur upl

Considérant que les requétes de M. X présentemyjexr jdes questions semblables ou
connexes ; qu'il y a lieu de les joindre pour stapar une seule décision ;

Considérant, d’'une part, qu’aux termes de l'artide de la délibération susvisée du 27
juillet 2006 : « Toute division en propriété d'ymepriété fonciére est soumise a autorisation par
l'autorité compétente. Toute division en jouissadic@e propriété fonciere située dans une zone
naturelle d'une commune couverte par un plan disb®e directeur est soumise a autorisation
par l'autorité compétente. Une propriété fonciést lkensemble des parcelles cadastrales
contigués appartenant a un méme propriétaire.ugug termes de l'article 5 de la méme
délibération : « La demande d'autorisation de wimisdoit étre soit expédiée par lettre
recommandée avec accusé de réception, soit dépostre récépissé accompagnée d'un dossier
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établi en six exemplaires par un géomeétre expedue défini par la délibération du 20 mars
2003 susvisée ou par le service d'une collectpitiBliqgue pour I'exécution des travaux qui lui
incombent, et composé comme suit : a) pour unesidivien deux terrains et pour un partage
successoral : 1° le nom du propriétaire du teri2file plan de situation du terrain a diviser a une
échelle appropriée, 3° la désignation des terrdévant résulter de la division parcellaire, 4° un
levé d'état des lieux a une échelle appropriée mndication des limites parcellaires existantes et
projetées, des batiments, des acces et des clonires que réseaux divers, 5° et, pour un
partage successoral, une attestation notarialdiaettla filiation du propriétaire et des ayants
droit et que I'opération constitue un partage sssm®l ou un acte assimilé ; Les documents du
2° et du 4° doivent étre établis selon les normapedraphiques ou cadastrales conventionnelles ;
b) pour une division en propriété de lots batiss: pieces visées au 1° a 4° ci-dessus, ainsi que la
hauteur, la surface hors-ceuvre nette, I'emprisescuet le nombre de niveaux de chaque
construction .. » ;

Considérant, d’autre part, qu'aux termes de I'tticl de la loi du pays susvisée du 11
janvier 2002 : « Délimitation de la zone des pasngériques. Les limites de la zone des pas
géométriques sont constatées par arrété du présiddlmassemblée de province en fonction des
observations opérées sur les lieux a délimiter esi idformations fournies par des procédeés
scientifiques. Le projet de délimitation est sougienquéte publique, une fois I'an pour chaque
commune. L'arrété portant délimitation de la zoas plas géométriques est publié et notifié aux
riverains. Les revendications de propriété surpegions de zone des pas géométriques ainsi
délimitées se prescrivent par dix ans a dater gelidication. » ; qu’aux termes de l'article 13 de
la méme loi du pays: « En l'absence d'acte adtratiisde délimitation, tout propriétaire
riverain peut demander a l'autorité compétentel spit procédé a la délimitation du domaine
public maritime au droit de sa propriété. Il en dst méme dans le cas ou, depuis une
délimitation antérieure, des phénomeénes naturatsliés a des perturbations météorologiques
exceptionnelles ont eu pour effet de modifier keau des plus hautes eaux. La délimitation a un
caractére déclaratif et récognitif. » ;

Sur la requéte n° 0993 :

Considérant que pour mentionner, dans larticle der/l'arrété du 4 mars 2009
autorisant la division en deux lots du terrain deXMis lotissement (.../...), la superficie de 9a
76 ca du lot n° 179, le président de I'assemblééadaovince Sud s’est conformé au dernier
proces-verbal de délimitation opéré par le géomexgert tel que produit par le requérant a
I'appui de sa demande ; que, dés lors, M. X n'est fondé a soutenir que cette mention serait
constitutive d'un excés de pouvoir ; gu’ainsi lgué&te de M. X doit, en tout état de cause, étre
rejetée ; qu’il en résulte que les conclusions radinjonction présentées par l'intéressé ne
peuvent qu'étre écartées ;

Sur la requéte n° 0957

Considérant que, par cette requéte, M. X demamahmlilation de I'arrété du 12 février
2009 du preésident de I'assemblée de la province éudrisant la division du terrain précité,
constitué du lot n° (.../...), en tant que cet arrété fa superficie du lot n° 179 a 8a94ca ; que le
retrait de cet arrété par celui précité du 4 m&@92n’étant pas devenu définitif, il y a lieu de
statuer sur les conclusions de la requéte n° 0957 ;

Considérant que pour mentionner, dans l'article derl'arrété du 12 février 2009
autorisant la division de ce terrain, la superfide 8a94ca du lot n° 179, le président de
'assemblée de la province Sud s’est égalementocod au dernier proces-verbal de
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délimitation opéré par le géometre expert tel quedpit par le requérant a I'appui de sa
demande ; que, par suite, M. X n’est pas fondéudesdr que cette mention serait constitutive
d'un exces de pouvoir ; que, dés lors, et en t@aitde cause, la requéte susvisée n° 0957 doit
étre rejetée ; qu'il en résulte que les conclusifii; d'injonction présentées par l'intéressée ne
peuvent qu'étre écartées ;

Sur la requéte n° 0912 :

Considérant que, par cette requéte, M. X demardmlilation de la décision implicite
par laquelle le président de 'assemblée de laipcevSud a rejeté sa demande du 14 aolt 2008
tendant a la modification des mentions contenues tarticle ler de I'arrété n° 8725/2007 du
19 mai 2008 autorisant la division de son terraiécipé sis lotissement (.../...), relatives a la
superficie de chacun des deux nouveaux lots ; guettait de cet arrété par celui précité du 12
février 2009 n’étant pas devenu définitif, il yieu de statuer sur les conclusions de la requéte n°
0912 ;

Considérant qu'il n'est pas contesté que les mestien cause sont conformes au
proces-verbal de délimitation opéré par le géonm@tpert tel que produit alors par le requérant a
'appui de sa demande ; que, par suite, le présidenl’assemblée de la province Sud a
légalement pu rejeter la demande de rectificati@sgntée par le requérant ; que, dés lors, et en
tout état de cause, la requéte susvisée n° 0912étle rejetée ; qu'il en résulte que les
conclusions a fin d'injonction présentées pardtiegsée ne peuvent qu'étre écartées ;

Considérant qu’il n’y a pas lieu, dans les circansts de l'espéce, en application des

dispositions de l'article L. 761-1 du code de pgestidministrative, de condamner M. X a payer a
la province Sud la somme que celle-ci demandetiéree

DECIDE:
Article ler :Les requétes susvisées de M.X sont rejetées.

Article 2 : les conclusions présentées par la province Sudhitgra I'application de I'article
L. 761-1 du code de justice administrative sordtsss.



