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TRIBUNAL ADMINISTRATIF
DE NOUVELLE-CALEDONIE

N° 1097 REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS,

M. Bichet

Magistrat Le Tribunal administratif
de Nouvelle-Calédonie

M. Briseul

Rapporteur public Le magistrat statuant en vertu de l'article

R. 222-13 du code de justice administrative,

Audience du 26 ao(t 2010
Lecture du 23 septembre 2010

Vu la requéte, enregistrée le 7 avril 2010, présspar M. X., élisant domicile ().;
M. X. demande au tribunal de condamner I'Etat g&yier les allocations familiales de solidarité

par les moyens qu’il réside en Nouvelle-Calédogigjl a 4 enfants a charge, ses
revenus sont inférieurs au plafond prévu, il ne;piempas de prestations de méme nature ainsi
gu’en atteste la Cafat ; ainsi il remplit toutes ¢®nditions ;

Vu, enregistré le 23 avril 2010, le mémoire prégegmar le haut-commissaire de la
République en Nouvelle-Calédonie qui conclut aetrég¢ la requéte ;

en faisant valoir que :

- les allocations familiales de solidarité demasdsgent celles qui ont été créées par la
loi du pays n° 4 de 2005, ce qui releve de la caemue de la Cafat ; l'intéressé percoit des
allocations familiales, il ne remplit donc pas lesnditions d’'octroi de ces allocations de
solidarité ;

Vu, enregistré le 6 mai 2010, le mémoire préseatép X. qui conclut aux mémes fins
gue sa requéte ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu la loi organique n°® 99-209 et la loi n° 99-210 @9 mars 1999, relatives a la
Nouvelle-Calédonie ;
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Vu le code de justice administrative dans sa vargfaplicable en Nouvelle-Calédonie ;

Vu la loi du pays n° 2005-4 du 29 mars 2005 portaéation des allocations familiales
de solidarité servies par le régime des prestafemdiales de solidarité et diverses dispositions
d'ordre social, ensemble la délibération n° 69 davBl 2005 portant création des allocations
familiales de solidarité servies par le régime piesstations familiales de solidarité et diverses
dispositions d'ordre social ;

Vu le code de justice administrative dans sa vargfaplicable en Nouvelle-Calédonie ;

Vu, en application de l'article R. 222-13 du codejdstice administrative, la décision
en date du 5 janvier 2009 par laquelle le présidenfribunal a désigné M. Bichet, premier
conseiller, pour statuer sur les litiges visés taandicle ;

Les parties ayant été régulierement averties duged'audience ;

Apres avoir, au cours de l'audience publique dwa@6t 2010, présenté son rapport et
entendu :

- les observations de M. X., et de M. Latoucherésgntant I'Etat,

- les conclusions de M. Briseul, rapporteur public

Considérant que M. X., titulaire d'une pension taiile de retraite, demande la
condamnation de I'Etat a lui verser le montant al&scations familiales de solidarité instituées
par la loi du pays n° 4 du 29 mars 2005 ;

Considérant, d’'une part, qu’aux termes de l'artRle33 du code des pensions civiles et
militaires de retraite : kes titulaires de pensions concédées au titre ésgnt code bénéficient,
le cas échéant, pour leurs enfants :..- s'ils réstden Nouvelle-Calédonie,... du régime
d'avantages familiaux auxquels peuvent prétendse personnels civils en activité dans le
territoire considéré et originaires de ce territeir» ; qu’aux termes de l'article 5 du décret
n° 67-600 du 23 juillet 1967 relatif au régime démunération des magistrats et des
fonctionnaires de I'Etat en service dans les tére d'outre-mer : ke régime des prestations
familiales auquel les magistrats et fonctionnaiveses a l'article ler sont soumis est celui en
vigueur dans le territoire de service. » ;

Considérant, d’autre part, qgu'aux termes de I'tls de la loi du pays susvisée du
29 mars 2005: doute personne seule ou en ménage, résidant ereNm@alédonie, bénéficie
des prestations du régime des prestations famdlidie solidarité conformément aux dispositions
de la présente loi du pays et dans les conditiogsyes aux articles suivants, sous réserve
gu'elle ne puisse pas étre bénéficiaire, par aibewe prestations de méme nature et que les
ressources dont a disposé la personne seule oéhage n'excedent pas un plafond variable en
fonction de la composition familiale ;

Considérant gu’il résulte des dispositions de ikdt5 de la loi du pays susvisée que le
bénéfice des prestations familiales de solidastésabordonné a la condition que le demandeur
ne bénéficie par ailleurs d’aucune autre prestatmméme nature ; qu'il résulte de I'instruction
que M. X. bénéficie des prestations familiales @essdirectement, en sa qualité de pensionné de
'Etat, par les services de la trésorerie ; quél peut, a cet égard, se prévaloir de l'attestation
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délivrée a sa demande par la Cafat selon laquette derniére ne lui verse aucune prestation
familiale, pour prétendre remplir la condition @ssus exposée ; que sa requéte doit, des lors,
étre rejetée ;

Considérant qu'aux termes de l'article R. 741-12atle de justice administrative Le
juge peut infliger a l'auteur d'une requéte quitiene abusive une amende dont le montant ne

peut excéder 3000 euros; qu'en l'espéce, la requéte de M. X. présentearactéere abusif ;
qu'ily a lieu de condamner M. X. a une amende@e® F CFP ;

DECIDE:

Article 1°': La requéte susvisée de M. X. est rejetée.

Article 2 : M. X. est condamné a payer une amende pour reawrsif de quatre vingt mille F
CFP (80 000).



