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Vu la requéte, enregistrée le 21 novembre 201Zeptée pour la SARL Pacific duty
free, dont le siége est ()..par la SELARL Briant ; La SARL Pacific duty freeemande au
tribunal :

- d’'annuler la décision implicite par laquelle l@a&nbre de commerce et d’industrie de
Nouvelle-Calédonie (CCI) a rejeté sa demande dimusation du préjudice subi ;

- de condamner la Chambre de commerce et d’industrlui verser la somme de
275 300 000 F CFP en réparation du préjudice sudbisaiite du refus de l'autoriser a exploiter
une boutique a I'aéroport de la Tontouta ;

- de mettre a la charge de la chambre de commératinglustrie la somme de
500 000 F CFP au titre de l'article L. 761-1 duead justice administrative ;

La SARL Pacific duty free fait valoir que :

- la nouvelle décision d’attribuer I'autorisatiorodcupation temporaire du domaine
public a la société Lagardére et Marléne violettaité de la chose jugée ;

- I'indemnisation demandée est a la hauteur desféepdu résultat net d’exploitation
pour la durée de contrat a laquelle s’ajoutenfries d’études et de dossier ;

Vu le mémoire en défense, enregistré le 18 jan®k3, présenté pour la CCI, par
Me Royanez, tendant au rejet de la requéte emtaisdoir que :

- la CCl a décidé de contracter directement et s@gs en concurrence avec la société
Delia, en méconnaissance de l'autorité de la chaogke ;

Vu lordonnance en date du 23 janvier 2013 fixaat dibture d’instruction au
26 février 2013, en application des articles R.-6813%t R.613-3 du code de justice
administrative ;
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Vu le mémoire, enregistré le 20 février 2013, pnéSepar la SELARL Briant pour la
SARL Pacific duty free tendant au méme fins questpuéte par les mémes moyens ;

Vu le mémoire, en communication de piéces enrayglset25 février 2013, présenté par
la SELARL Briant pour la SARL Pacific duty free ;

Vu le nouveau mémoire enregistré le 4 mars 2013epté par Me Royanez, pour
la CCI ;

Vu la loi organique n°® 99-209 et la loi n° 99-210 @9 mars 1999, relatives a la
Nouvelle-Calédonie ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu le code de justice administrative dans sa vargfaplicable en Nouvelle-Calédonie ;
Les parties ayant été régulierement averties duded'audience ;

Apres avoir entendu au cours de l'audience publiyu@ mars 2013 :

- le rapport de M. Briseul, premier conseiller ;

- les conclusions de M. Arruebo-Mannier, rapporiauiolic ;

- et les observations de Me Briant, avocat de |&RISAPacific duty free et de
Me Royanez, avocat de la Chambre de commerceretugirie ;

1. Considérant que, par une décision du 24 juin02@4 chambre de commerce et
d’industrie (CCI) de Nouvelle-Calédonie a écartédadidature de la SARL Pacific duty free de
la procédure qu’elle avait organisée pour l'attiith d’'une autorisation d’exploitation d’'une
boutique sous douane a l'aéroport internationallaleTontouta, confiée a une entreprise
concurrente ; qu'aprés lI'annulation de cette dénigiar un jugement du 28 avril 2011, la CCl a
conclu, sans appel doffres, une convention d'oatiop temporaire du domaine public du
méme aéroport avec la société Aelia Nouvelle-Calidie 8 aolt 2011 ; que la SARL Pacific
duty free demande au tribunal de condamner la C@parer le préjudice gu’elle estime avoir
subi du fait de cette nouvelle éviction ;

2. Considérant que la société requérante fait vgloé la décision du 8 aodt 2011, qui
méconnait l'autorité de la chose jugée qui s’aagh jugement du 21 avril 2011, est entachée
d’'une illégalité fautive qui engage la responsabitie la CCl ; que ce jugement, aprés avoir
rappelé qu’un contrat portant sur laménagemetiegploitation d’une boutique hors taxes dans
un aéroport ne constitue pas une délégation décegoublic mais une convention d’occupation
du domaine public dont la procédure de passatiest pas assujettie a I'obligation d’'un appel a
concurrence, a néanmoins procédé a l'annulatiola dicision du 24 juin 2010 au motif que
'administration ayant eu recours a un appel dedfdevait suivre régulierement cette procédure
qui avait été affectée d’irrégularités formelles ;

3. Considérant que I'annulation pour excés de pow@our effet de faire disparaitre
rétroactivement la décision attaquée ; que la Qivpit donc légalement, sans faire obstacle a
lautorité de la chose jugée, passer directement agnvention pour occupation du domaine
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public sans recourir a une procédure spécifiqupulsicité et de mise en concurrence ; que le
moyen tiré de la violation de l'autorité de la chopigée ne peut qu'étre écarté; qu'en

conségquence la requéte doit étre rejetée, y congwisonclusions sur le fondement de l'article
L. 761-1 du code de justice administrative ;

DECIDE:

Article 1*: La requéte de la SARL Pacific duty free esttége



