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Vu la requéte, enregistrée le 28 février 2012 skus® 12068, présentée par la SARL
KALINOWSKI PROMOTIONS, dont le siege est (...), repe@itée par son gérant ; la société
demande au tribunal d’annuler I'acte de poursuitedate du 10 février 2012 délivré par le
trésorier de la province Sud a I'encontre de la BARLINOWSKI PROMOTIONS ;

La SARL KALINOWSKI PROMOTIONS fait valoir que :

— le titre de recette émis n’est pas légal ;

— lautorité qui a liquidé la taxe d’aménagemerdgst’pas l'autorité compétente pour délivrer
l'autorisation de construire comme l'exige I'aréc#t de la loi de pays n° 2010-5 du 3 février
2010;

— le titre de recette ne respecte pas l'article Badrété du 13 avril 2010 sur deux points ;

— le titre de recette établi n'a pas été réaliséespectant le format de I'imprimé réglementaire
figurant en annexes 1 et 2 de cet arrété ;

— le titre de recette, qui est de ce fait illégad, pouvait donc servir de base a la poursuite
entreprise par la province Sud ;

— il ne saurait par ailleurs étre fait grief a tcigté de ne pas avoir formé de recours préalable
dans la mesure ou elle n'a pas été informée peatel'de poursuite des modalités et délais dont
elle disposait pour contester les poursuites ;

— la société est dans I'impossibilité de réalisecdnstruction objet du permis dans la mesure ou,
elle n'est toujours pas propriétaire du terrainsdiatte et que sa promesse d’achat est expirée
depuis le 31 décembre 2011 ;

— la décision de poursuivre procéde donc d’'unauem&nifeste d’appréciation ;

Vu l'acte de saisie arrét ;

Vu le mémoire en défense, enregistré le 2 avril2@tésenté par le trésorier payeur général de
la Nouvelle-Calédonie tendant au rejet de la remeét la condamnation de la requérante a une
amende pour recours abusif de 3 000 euros ; ivédtir que :

— la requérante n'a pas respecté la procédureréeliEmation préalable ;
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— la contestation des actes de poursuites en taefoeleve de l'autorité judiciaire statuant en

matiere civile et échappe donc au juge adminiétrati

— la requérante ne conteste ni son obligation derpai le permis de construire qui en est le

fondement ;

— le trésorier se trouvait en situation de compzsdige pour poursuivre le recouvrement ;

— s’agissant d’'une taxe communale, le titre dettesest nécessairement émis par la commune ;
— la société a bien regu la fiche de calcul degsition avec l'avis des sommes a payer initial

ainsi que les lettres de rappel sous pli recommardé accusé de réception ;

Vu le mémoire, enregistré 4 mai 2012, présentélp@ommune du Mont-Dore et tendant au
rejet de la requéte pour irrecevabilité et a ladeannation de la société requérante a lui payer la
somme de 200 000 francs CFP au titre de l'articléd1-1 du code de justice administrative ;

Vu le mémoire, enregistré 4 mai 2012, présentélgp&@ARL KALINOWSKI PROMOTIONS
persistant dans ses conclusions et faisant valoioutre, que :

— selon la jurisprudence de la Cour de cassatiqriicaple en matiére de recouvrement de
créances fiscales, l'obligation de recours préalafest opposable au demandeur qu’a la
condition qu’il ait été précisément informé parcta de poursuite, des modalités et des délais de
recours, ainsi que des dispositions des article@8:4 et R. 281-5 du livre des procédures
fiscales ;

— le juge des référés administratif a admis sa éemee deés lors qu’une requéte en contestation
de l'existence ou de l'exigibilité de la taxe commale d’aménagement avait été déposée ;

— aucune des collectivités concluantes n'a protlaitis d’'imposition qui est prévu par la
réglementation applicable a la taxe communale drexgément ;

— selon la jurisprudence, a défaut de titre valaldeprocédure d’imposition est entachée
d’irrégularité (Conseil d’Etat, 7 avril 2006, n°Z%08) ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu le code de justice administrative dans sa vargfaplicable en Nouvelle-Calédonie ;
Les parties ayant été régulierement averties duged'audience ;

Apres avoir entendu au cours de l'audience publdué&0 mai 2012 :

— le rapport de M. Fraisse ;

— les conclusions de M. Arruebo-Mannier, rapporfaublic ;

— les observations de Me Thibault pour la commundldnt-Dore, de Mme Alexandre pour la
Trésorerie générale de Nouvelle-Calédonie et dBéfraud pour la province Sud ;

Sur les conclusions portant sur la régularité dnrae de I'acte de poursuites :

Considérant qu'aux termes de larticle 1167 du calds impbts de Nouvelle-Calédonie,

analogues a celles de l'article L. 281 du livre gescédures fiscales : « Les contestations
relatives au recouvrement des impots, taxes, redegaet sommes quelconques dont la
perception incombe aux comptables du Trésor ouhati du service de la recette doivent étre
adressées a 'administration dont dépend le cortgptpb exerce les poursuites.

« Les contestations ne peuvent porter que :
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« 1°. soit sur la régularité en la forme de I'acte

« 2°. soit sur I'existence de l'obligation de paysur le montant de la dette compte tenu des

paiements effectués, sur I'exigibilité de la sonm@delamée, ou sur tout autre motif ne remettant

pas en cause l'assiette et le calcul de I'impat.

« Les recours contre les décisions prises par aidtmation sur ces contestations sont portés,

dans le premier cas, devant le tribunal de prenistance, dans le second cas, devant le juge de
limpét tel qu’il est prévu a l'article 1112 » ;

Considérant qu’il n'appartient pas au juge admiatift d'annuler une saisie-arrét ni d'en
prononcer la main-levée ; qu’il ne lui appartieasmon plus de statuer sur la régularité en la
forme d'un acte de poursuites ; que, dans cetteumagdes conclusions de la requérante
échappent a la compétence de la juridiction adtnatige ;

Sur les conclusions portant sur I'existence delit@tion de payer :

Considérant qu’aux termes du paragraphe | dedlartip. 890-1 du code des imp6ts : « |l est
institué au profit des communes de la Nouvelle-@aiée une taxe communale d’aménagement,
établie sur la construction, la reconstruction’ajrandissement des batiments de toute nature,
dans les conditions prévues aux articles ci-aprésgue l'article Lp. 890-6 du méme code,
applicable au contentieux du recouvrement, dispose Les réclamations sont présentées,
instruites et jugées selon les régles de procéhplcables en matiére de contributions directes.
— Le trésorier payeur général de la Nouvelle-Cadalest compétent pour statuer sur les recours
relatifs aux actes de poursuites exercées pouedeurvrement de la taxe et produit, le cas
échéant, les observations sur les recours juritingls relatifs au recouvrement de la taxe... » ;
gu’enfin, l'article R. 425-1 du code de justice adistrative prévoit que « les délais de recours
contre une décision administrative ne sont oppesatpli’a la condition d’avoir été mentionnés,
ainsi que les voies de recours, dans la notifioadi® la décision » ;

Considérant que la société requérante reconnaéllguy’'a pas adressé au trésorier payeur
général de réclamation préalable relative a I'cdtlan de payer cette taxe ; que, si elle invoque
'absence de toute mention des voies et délaigdeurs, cette absence, qui n'a aucun effet sur
les voies de recours et donc sur l'obligation deoves préalable, a pour seule conséquence
d’empécher le délai de recours contentieux de coarnme le précise l'article R. 425-1 précité ;
gu’en particulier, la jurisprudence de la Cour dssation applicable en cas d’opposition a
poursuites ne peut étre invoquée devant le jugeirgstnatif dans le cadre d’'un contentieux
portant sur I'existence de l'obligation de payeu;il s’ensuit que les conclusions de sa requéte
portant sur 'existence de l'obligation de payentsorecevables ;

Considérant, en tout état de cause, que la présemquéte, qui tend a I'annulation d'un acte de
poursuites, releve du contentieux de recouvremetitrdp6t et non du contentieux de I'assiette ;
qu'il S’ensuit que la société requérante ne pdleraent invoquer une décision du Conseil d’Etat
qui juge que l'absence d'avis d’'imposition au title la taxe locale d’équipement constitue un
vice de procédure mettant en cause l'assiettardpdt ;

Sur la condamnation a une amende pour recoursfabusi
Considérant qu'aux termes de l'article R. 741-12cdde de justice administrative : « Le juge

peut infliger a l'auteur d’'une requéte qu’il estimbusive une amende dont le montant ne peut
excéder 3 000 euros » ;
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Considérant que les conclusions du trésorier pagénéral de la Nouvelle-Calédonie, tendant a
ce que le tribunal administratif inflige une amemaair recours abusif a la société requérante ne
sont pas recevables ; gu’en tout état de causte ladjuéte ne présente pas un caractere abusif ;

DECIDE:

Article ler: La requéte susvisée de la SARL KALINOWSKI PROMONS est rejetée.

Article 2 : Les conclusions du trésorier payeur générahdéouvelle-Calédonie tendant a ce que
le tribunal administratif inflige une amende poecaours abusif a la société requérante sont
rejetées.



