Cour administrative d'appel de Paris

N° 12PA04627, 13PA00712 REPUBLIQUE FRANCAISE

Inédit au recueil Lebon AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Mme MILLE, président
M. Julien SORIN, rapporteur
M. LADREYT, rapporteur public

LOMBARDO, avocat 8eme chambre

lecture du lundi 7 avril 2014

Vu, I, la décision du 28 novembre 2012 par lagulell€onseil d’'Etat, statuant au contentieux a,
saisi d'un pourvoi présenté pour M. C...A..., aénidrrét de la Cour administrative d'appel de
Paris en date du 22 octobre 2009 en tant qu'dtaétsur lI'indemnisation des préjudices subis par
M. A...autres que la perte d'une chance de bépéfitiune progression professionnelle et a
renvoye l'affaire, dans la limite de la cassatimisigorononcée, devant la méme Cour ;

Vu, ll, la requéte en référé-provision enregisttée21 février 2013 sous le n° 13PA00712,
présentée pour M. A...demeurant..., en Nouvelleé@aiie, par Me B... ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu le code de la santé publique ;

Vu la loi organique n°® 99-209 du 19 mars 1999 ;

Vu la loi n° 68-1250 du 31 décembre 1968 ;

Vu la loi n° 2002-303 du 4 mars 2002 ;

Vu le code de justice administrative ;

Les parties ayant été régulierement averties dugedraudience ;
Apres avoir entendu au cours de l'audience publigu24 mars 2014 :
- le rapport de M. Sorin, premier conseiller,

- et les conclusions de M. Ladreyt, rapporteur jgubl
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1. Considérant que M.A..., qui a été recruté lecBlore 1989 en qualité de technicien de
laboratoire contractuel par le centre hospitaliemNibrd (CHN) situé en Nouvelle-Calédonie, a
subi, dans ce méme hdpital, le 5 mars 1998 a t#gd8 ans, une intervention chirurgicale
consistant en l'ablation de tumeurs graisseuses aatanées de la paupiere inférieure de l'cell
gauche ; que deux autres interventions en date2@emars 1998 et 6 janvier 1999 ont été
rendues nécessaires par l'apparition et le développt, a la suite de l'intervention du 5 mars
1998, d'un ectropion et d'un épiphora ; que cemvahtions réparatrices n'‘ont permis qu'une
amélioration limitée de I'état de M. A...qui soeffde rougeurs, de sensations d'irritation, de
larmoiements fréquents exacerbés par des factgtemes (eau chlorée, air sec, soleil, vent) et
nécessitant un traitement quotidien a base de paenda collyre et d'antibiotiques ; que, par un
jugement du 19 juillet 2001, le Tribunal adminisfrade la Nouvelle-Calédonie, au vu
notamment d'un rapport d'expertise déposé le 18,889, a reconnu la responsabilité pour faute
du CHN dans les dommages résultant de l'intervertio5 mars 1998 et I'a condamné a verser a
M.A..., au titre des préjudices subis jusqu'a le d jugement, une somme de 11 525,82 euros ;

2. Considérant qu'en raison de l'aggravation depogsdices, liée a la dégradation de I'état de
son ceil gauche, M. A...a saisi le juge des réféiiesTribunal administratif de la Nouvelle-
Calédonie aux fins de désignation d'un nouvel exgpgra remis son rapport le 4 décembre 2002
et a fixé a cette date la consolidation de I'étalbMdA... ; qu'aprés avoir, les 18 septembre 2003 et
29 mai 2007, demandé au CHN de lui verser des aammits d'indemnités, il a, le 8 octobre
2007, saisi a nouveau le Tribunal administratifal®ouvelle-Calédonie ; que par un jugement
du 3 juillet 2008, le tribunal a condamné le CHNeaser a M. A... une somme de 4 190 euros
correspondant a l'aggravation de ses préjudicefegmionnel et moral, estimant que I'état de
santé de l'intéressé, qui ne pouvait plus exeeefanctions de technicien de laboratoire et avait
été contraint d'accepter un reclassement en quiditgecrétaire de laboratoire, avait perdu une
chance de bénéficier d'une progression professilenneu'en revanche, le tribunal a rejeté,
d'une part, les conclusions tendant a lI'indemmisadies pertes de revenus subies depuis I'année
2003, au motif que l'existence d'un lien de catésalirect entre ces pertes de revenus et
I'intervention chirurgicale du 5 mars 1998 n'éfadis établie et, d'autre part, les conclusions
tendant a l'indemnisation des dommages résultant'aggmentation du taux d'incapacité
physiqgue permanente fixé par I'expert et de l'agdian de ses préjudices esthétique et
d'agrément, au motif que les créances relativessackefs de préjudice étaient prescrites ; que,
par un arrét du 22 octobre 2009, la Cour de céaamfirmé ce jugement ; que, par une décision
du 26 novembre 2012, le Conseil d'Etat a annul@rmét en tant qu'il statue sur I'indemnisation
des préjudices subis par M. A...autres que la putiee chance de bénéficier d'une progression
professionnelle et a renvoyé, dans la mesure dadsation prononcée, l'affaire devant la Cour
de céans ;

3. Considérant qu'il résulte de la décision du @driEtat du 28 novembre 2012, d'une part,
gu'en estimant que les créances relatives aux dgesnasultant de I'aggravation de l'incapacité
physigue permanente et de l'aggravation des pogadisthétique et d'agrément subis par M.
A...avaient été atteintes de prescription, le Tndduadministratif de la Nouvelle-Calédonie et la
Cour de céans avaient commis une erreur de dtpd,aitre part, que, contrairement a ce qu'ont
jugé ces juridictions, le préjudice lié aux perdesrevenus sur la période allant du 7 avril 2003
au 26 ao(t 2006 puis a compter de cette date uallaqune transaction a mis un terme au contrat
liant M. A...au CHN, trouvait sa cause directe ddes conséquences dommageables de
l'intervention chirurgicale du 5 mars 1998 ; gafgpartient dans ces conditions a la Cour de
statuer sur I'ensemble de ces chefs de préjudinss que, contrairement a ce que soutient le
CHN, sur les conclusions de la CAFAT tendant awe Kindemnise des frais exposés au profit
de M.A..., ces conclusions n'ayant été écartéekepanges du fond que par voie de conséquence
du rejet des conclusions de M.A..., la décisionGhnseil d'Etat ne s'opposant pas dans ces
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conditions a lI'examen de leur bien-fondé, alors m@uelle ne statue pas sur les conclusions
présentées par la CAFAT ; qu'il y a lieu, en outleejoindre a I'examen de ces conclusions celles
de la requéte de M. A...tendant & la condamnatio@IdN a lui verser, a titre provisionnel, une
somme de 500 000 euros, les deux requétes étativesla un méme litige et ayant fait I'objet
d'une instruction commune ;

Sur les préjudices a caractére patrimonial :

4. Considérant, ainsi qu'il vient d'étre dit, qaee pertes de revenus subies par M. A...trouvent
leur origine directe dans les conséquences domrokggede l'intervention chirurgicale du 5
mars 1998 ; qu'il résulte de l'instruction quegissant de la période allant du 7 avril 2003 au 26
aolt 2006, M. A...n'a été rémunéré qu'a hauteda droitié de son salaire, un mois en 2003,
trois mois en 2004 et n'a pergu aucun salaire éatneois d'octobre 2004 et le 26 aolt 2006 ;
qu'il y a lieu, sur la base d'un salaire mensuthoe contesté de 3 831,90 euros, d'évaluer a la
somme de 91 965,80 euros le salaire total non geac. A...sur cette période ; que s'agissant
de la période courant du 26 aolt 2006, date déatési de son contrat de travail, a la date
d'ouverture de ses droits a la retraite, soit févier 2010, jour de ses soixante ans, il y a lieu
d'évaluer, sur la base du méme salaire mensugls@thme de 159 023,85 euros les revenus non
versés a l'intéressé ; que le préjudice total résubles pertes de revenus directement liées aux
conséquences de l'intervention chirurgicale du Bsrh@98 ne s'éleve cependant pas a la somme
totale de 250 989,65 euros correspondant a l'additesdites sommes dés lors que la CAFAT a
versé a M.A..., durant les périodes susmentionrdies prestations d'indemnités journaliéres et
de pension d'invalidité ; que ces prestations\&éle au 8 février 2010, date jusqu'a laquelle la
CAFAT demande le remboursement des frais expodass@mme de 108 494,36 euros ; que la
perte de revenus indemnisable de M. A...doit dareé&valuée a la somme de 142 495,29 euros ;

5. Considérant qu'il résulte de ce qui précede guilieu de condamner le CHN a verser a M.
A...la somme de 142 495,29 euros et a la CAFASplame de 108 494,36 euros ;

6. Considérant qu'il y a lieu, par ailleurs, dedamner le CHN a verser a la CAFAT la somme
de 1 056 euros au titre des frais exposés papellela prise en charge médicale de M. A... ;

Sur les préjudices a caractere extrapatrimonial :

7. Considérant qu'eu égard a son age et a I'asernent de 5% du taux d'incapacité permanente
partielle déterminé par le rapport d'expertise déde 4 décembre 2002, dO a I'apparition, aprés
le 19 juillet 2001, d'un strabisme latent divergdéinsera fait une juste appréciation du préjudice
résultant de l'aggravation du déficit fonctionnelrpanent de M. A... en I'évaluant a la somme
de 4 500 euros ; qu'il résulte par ailleurs destfirction que M. A...souffre d'un préjudice
d'agrément résultant notamment de difficultés arypour lire, pour conduire et de
I'exacerbation de ses troubles oculaires en présgmcertains facteurs externes (eau chlorée, air
sec, soleil, vent) ; que, toutefois, M. A...n'agpat aucune précision sur la nature exacte et les
conséquences de ces difficultés et troubles, illigwad'évaluer son préjudice d'agrément a la
somme de 300 euros ; qu'il sera par ailleurs fa@ juste appréciation de l'aggravation du
préjudice esthétique, évalué par I'expert a 2 sarachelle de 5, en le fixant a 1 500 euros ; qu'il
y a lieu, enfin, de fixer le préjudice moral sulsirpv. A...a la suite de la dégradation de ses
relations avec son employeur a la somme de
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3 000 euros ; que, par suite, le préjudice extrapahial de M. A...s'éleve a la somme totale de
9 300 euros ; qu'il y a lieu de condamner le CHM &erser ladite somme ;

8. Considérant qu'il résulte de ce qui précedehMuA...est fondé a soutenir que c'est a tort que,
par le jugement attaqué, le Tribunal administrdgéifla Nouvelle-Calédonie a limité a la somme
de 4 190 euros le montant des préjudices liégggrbaation, & compter du 19 juillet 2001, des
conségquences dommageables de l'intervention clialegqu'il a subie le 5 mars 1998 ; que la
CAFAT est elle-méme fondée a soutenir que c'esttague, par le jugement attaqué, le Tribunal
administratif de la Nouvelle-Calédonie a rejetédsmande ; qu'il y a donc lieu de réformer ce
jugement en ce qu'il a de contraire au présent ag@il n'y a enfin pas lieu, la Cour statuant pa

le présent arrét sur le fond du litige opposantAM.au CHN, de statuer sur les conclusions de
M. A...tendant au versement d'une provision ;

Sur les intéréts et la capitalisation des intéréts

9. Considérant que M. A...a droit aux intérétsauxtlégal sur la somme de 151 795,29 euros a
compter, comme il le demande, de l'introductionsderequéte de demande instance, soit le 8
octobre 2007 ;

10. Considérant que la capitalisation des intépétst étre demandée a tout moment devant le
juge du fond, méme si, a cette date, les intégtsdus depuis moins d'une année ; qu'en ce cas,
cette demande ne prend toutefois effet qu'a la aldaeuelle, pour la premiere fois, les intéréts
sont dus pour une année entiére ; que la capiialisdes intéréts a été demandée le 6 octobre
2008 ; qu'a cette date, les intéréts n'étaienepasre dus pour une annee entiére ; qu'il y a lieu
de faire droit a la demande de capitalisation gatapter du 8 octobre 2008, date a laquelle était
due, pour la premiéere fois, une année d'intér@tsj gu'a chaque échéance annuelle a compter
de cette date ;

Sur les conclusions présentées au titre de l'artici61-1 du code de justice administrative :

11. Considérant qu'il y a lieu, dans les circonstande I'espéce, de mettre a la charge du CHN
une somme de 1 500 euros au titre des frais expasadd. A...et non compris dans les dépens et
une somme de 1 000 euros au titre des frais expgmséla CAFAT et non compris dans les
dépens ;

DECIDE :

Article 1er : Le centre hospitalier du nord estdamné a verser a M.A..., sous déduction de la
provision éventuellement versée par le centre balgy, une somme de 151 795,29 euros
augmentée des intéréts au taux légal a compterodto®re 2007. Les intéréts échus a la date du
8 octobre 2008, puis a chaque échéance annuebbenpter de cette date, seront capitalisés a
chacune de ces dates pour produire eux-mémestmtéré

Article 2 : Le centre hospitalier du nord est candé a verser a la CAFAT une somme de 109
550,36 euros.

Article 3 : Le jugement du Tribunal administraté ¢h Nouvelle-Calédonie du 3 juillet 2008 est
réformeé en ce qu'il a de contraire au présent.arrét
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Article 4 : Le centre hospitalier du nord verser®l dA...une somme de 1 500 euros au titre de
l'article L. 761-1 du code de justice administrativ

Article 5 : Le surplus des conclusions de la regquiet M. A...est rejeté.

Article 6 : Le centre hospitalier du nord verserda £&AFAT une somme de 1 000 euros au titre
de l'article L. 761-1 du code de justice administea

Article 7 : Il n'y a pas lieu de statuer sur lauétg de M.A..., enregistrée sous le n° 13PA00712,
tendant a la condamnation du centre hospitalieraitd a lui verser une somme provisionnelle de
500 000 euros.



