Cour administrative d'appel de Paris

N° 13PA00321 REPUBLIQUE FRANCAISE
Inédit au recueil Lebon AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Mme FUCHS TAUGOURDEAU, président
Mme Virginie LARSONNIER, rapporteur

Mme VRIGNON-VILLALBA, rapporteur public 6eme Chambre
XCABINET PALMIER &ASSOCIES, avocat

lecture du lundi 6 octobre 2014

Vu la requéte, enregistrée le 24 janvier 2013, et&e pour la SARL TAT, dont le siege est

situé a l'aérodrome de Magenta BP 14383 a Noum@B08), représentée par son gérant en
exercice, par le cabinet Palmier et associés ARLSTAT demande a la Cour :

1°) d'annuler le jugement n° 1200171 du 25 oct@E2 par lequel le Tribunal administratif de

Nouvelle-Calédonie a rejeté sa demande tendant goddamnation de la province des iles
Loyauté a lui verser la somme totale de 237 805 fB@@cs CFP, augmentée des intéréts, en
réparation des préjudices qu'elle estime avoirssdhi fait de la délibération du 31 aolt 2011
attribuant a la société d'économie mixte de déyaopent et d'investissement des iles (SODIL)
une subvention de 170 000 000 francs CFP pourdtadiun aéronef destiné a la société Air
Loyauté ;

2°) de condamner la province des iles Loyauté aduser la somme totale de 237 805 320
francs CFP, augmentée des intéréts au taux légal ;

3°) de mettre a la charge de la province des i®gEuté la somme de 5 000 euros sur le
fondement de l'article L. 761-1 du code de justidministrative ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu la loi organique n° 99-209 du 19 mars 1999 miédif

Vu le code de justice administrative ;

Les parties ayant été régulierement averties dudewaudience ;

Apres avoir entendu au cours de l'audience publigu22 septembre 2014 :

- le rapport de Mme Larsonnier, premier conseiller,
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- les conclusions de Mme Vrignon, rapporteur pyblic
- les observations de MeA..., du cabinet Palmieissbciés, pour la société Tat,

- et les observations de Me B...du Vignaux, de @ 3vonod-Colin-Stoclet, pour la province
des iles Loyautés ;

1. Considérant que par une délibération n° 201ABBHu 31 aolt 2011, la province des iles
Loyauté a décidé d'attribuer une subvention de @iflllions de francs CFP a la société
d'économie mixte de développement et d'investisserdes iles (SODIL) pour l'achat d'un
aéronef destiné a la société Air Loyauté ; qu'esmtingue cette décision était entachée d'illégalité
et ainsi constitutive d'une faute de nature a emgda responsabilité de la province a son
encontre, la société TAT a, par courrier du 11 2@di2, sollicité de celle-ci le versement de la
somme de 237 805 320 francs CFP correspondantang gue lui aurait procuré l'attribution
du marché de prestations de transport sanitairaypan pour les besoins du SAMU attribué par
le centre hospitalier territorial de Nouvelle-Caladk le 21 mars 2011 a la société Air Loyauté et
en réparation de l'atteinte a son image et saatipatque l'attribution de la subvention lui aurait
causée ; que la société TAT fait appel du jugerdant

25 octobre 2012 du Tribunal administratif de Nolex€alédonie rejetant sa demande tendant a
la condamnation de la province des iles Loyaute 2erser la somme de

237 805 320 francs CFP ;

Sur la régularité du jugement attaqueé :

2. Considérant gu'en estimant que la société TAflablissait pas I'existence d'un lien de
causalité direct et certain, entre la décisionehire hospitalier territorial de ne pas reteniiriéo
gu'elle a présentée en vue d'exécuter des prestat®transport sanitaire par avion SAMU et la
subvention en cause, qui a été accordée a la SQRfa province des iles Loyauté, plusieurs
mois aprés la décision du centre hospitalier taiat d'attribuer le marché a la société Air
Loyauté, les premiers juges ont suffisamment motedr jugement rejetant la demande
indemnitaire de la requérante ; qu'ils n‘avaierd pabligation, dans ces conditions, de se
prononcer sur la responsabilité de la province itdss Loyauté ; que, contrairement a ce que
soutient la société TAT, le tribunal a répondu aayem tiré de ce qu'elle avait perdu une chance
sérieuse de se voir attribuer le marché litigieaxgdle cadre d'une nouvelle procédure d'appel
d'offres qui aurait d( étre relancée par le cembspitalier territorial de Nouvelle-Calédonie a la
suite de la résiliation du marché conclu avec lei&dé Air Loyauté, puisqu'elle ne pouvait
respecter ses obligations contractuelles sans baestion accordée par la province des lles
Loyautés a la SODIL ; que, par suite, le jugeméaaé n'est pas entaché d'irrégularité ;

Sur la demande indemnitaire de la société TAT :

3. Considérant que le préjudice dont la société Tamande réparation correspond au manque a
gagner subi du fait de son éviction de la procédimétribution du marché de prestations de
transport sanitaire par avion du SAMU, conclu efdgreentre hospitalier territorial de Nouvelle-
Calédonie et la société Air Loyauté le 21 mars 28ib%i qu'a celui représenté par I'atteinte & son
image et a sa réputation qu'elle évalue dans leeadsl cette instance a la somme totale de 237
805 320 francs CFP ; que par requéte enregistré® @our le 4 janvier 2013 sous le
n°13PA00041 la société TAT demande la condamnationcentre hospitalier territorial de
Nouvelle-Calédonie a lui verser la somme de 83@@Dfrancs CFP en réparation des préjudices
subis a la suite de son éviction irréguliere dertecédure de passation du marché en cause ; que,
par un arrét du méme jour, la Cour, d'une partnraulg, a compter du ler octobre 2015, le
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marché de prestations de transport sanitaire pan awu SAMU attribué a la société Air Loyauté
le 21 mars 2011 et d'autre part, a ordonné unerésgeaux fins de déterminer la marge
bénéficiaire (marge nette) qu'aurait réalisée leiété TAT si elle avait été attributaire de ce
marché pour une durée de trois ans ; qu'ainsi €aigice doit faire I'objet d'une évaluation et
d'une indemnisation dans le cadre de linstancd3PA00041 ; qu'un méme préjudice ne
pouvant étre doublement indemnisé, la demande gjigrante tendant a la condamnation de la
province des fles Loyauté a l'indemnisation de s@mque a gagner du fait de son éviction
irréguliere du marché de prestations de transanitasre par avion du SAMU, éviction causée
selon elle, par lattribution illégale & la socié&ié&conomie mixte de développement et
d'investissement des iles (SODIL) d'une subverd®d70 000 000 francs CFP pour l'achat d'un
aéronef destiné a la société Air Loyauté, ne penittout état de cause, qu'étre rejetée dans le
cadre de cette instance ; que, par ailleurs ilésallte pas de l'instruction que la subvention
accordée par la province des iles Loyauté a la §CGiDrait porté atteinte a l'image et a la
réputation de la société TAT ; que, par suitet@&dson droit que les premiers juges ont rejeté la
demande de la requérante tendant a ce que la peodes iles Loyauté soit condamnée a lui
verser une somme quelconque en réparation de gelioes;

4. Considérant qu'il résulte de ce qui précedelaseciété TAT n'est pas fondée a soutenir que
c'est a tort que, par le jugement du 25 octobre2 28 Tribunal administratif de Nouvelle-
Calédonie a rejeté sa demande ;

Sur les conclusions tendant a I'application degadigions de l'article L 761-1 du code de justice
administrative :

5. Considérant que les dispositions de l'article/®l-1 du code de justice administrative font

obstacle a ce que soit mis & la charge de la prevites iles Loyauté, qui n'est pas, dans la
présente instance, la partie perdante, le versedeeld somme que la société TAT demande au
titre des frais qu'elle a exposés et non compns des dépens ; qu'il y a lieu en revanche de
mettre a la charge de la société TAT une somme Sf@g0leuros a verser a la province des iles
Loyauté sur le fondement des mémes dispositions ;

DECIDE :

Article 1 : La requéte de la société TAT est regeté

Article 2 : La société TAT versera la somme de 0 BQros a la province des iles Loyauté au
titre des dispositions de l'article L. 761-1 du ealt justice administrative.



