COUR D'APPEL DE NOUMEA

N° 07/ 076 REPUBLIQUE FRANCAISE
Monsieur THIOLET Jean-Louis, Président de AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS
Chambre

Mme BOSSION Guylaine, Greffier 1ére Chambre

ARRET DU 23 OCTOBRE 2007

Prononcé publiqguement le mardi 6 novembre 2007,lgpdrere Chambre des Appels
Correctionnels,

Sur appel d'un jugement du Tribunal de Police dbuhial de Police de MATA'UTU
du 27 Auvril 2007.

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

X, né le ... a NOUMEA de ... et de ... de natiodafitancaise, Gendarme demeurant
..., 98600 WALLIS

Prévenu, comparant, libre

appelant

assisté de Maitre DELBOSC.

LE MINISTERE PUBLIC :

appelant,

COMPOSITION DE LA COUR, lors des débats et du dih

Président Monsieur THIOLET Jean-Louis, PrésidenChambre
GREFFIER : Madame BOSSION Guylaine.

MINISTERE PUBLIC : représenté aux débats par Mada®2OUX Fabienne,
Substitut Général.

COMPOSITION DE LA COUR, lors du prononcé de I'arrét

Président Monsieur THIOLET Jean-Louis, Présigen€Chambre
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GREFFIER : Madame BOSSION Guylaine.

MINISTERE PUBLIC : représenté au prononcé de ltapar Madame OZOUX
Fabienne, Substitut Général.

RAPPEL DE LA PROCEDURE :

LE JUGEMENT :

Le Tribunal, par jugement contradictoire, a décla¢é coupable de VIOLENCE
AYANT ENTRAINE UNE INCAPACITE DE TRAVAIL N'EXCEDANT PAS 8 JOURS, le
06/12/2006 , & Wallis, infraction prévue par l&giR.625-1 AL.1 du Code pénal et réprimée par
I'article R.625-1 AL.1,AL.2 du Code pénal,

et, en application de ces articles, I'a condamb@@00 Francs CFP d'amende.

LES APPELS :

Appel a été interjeté par :

Monsieur X, le 07 Mai 2007

M. le Procureur de la République, le 10 Mai 200@tm Monsieur X,

DEROULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du 25 Septembre 2007, le itR¥ds a constaté l'identité du
prévenu ;

Ont été entendus :

Monsieur THIOLET Jean-Louis en son rapport ;
Monsieur X, en ses explications ;

Maitre DELBOSC, avocat en sa plaidoirie ;

Le Ministere Public, en ses réquisitions ;
Monsieur X, qui a eu la parole en dernier.

Le Président a ensuite déclaré que l'arrét seraitomcé le mardi 23 octobre 2007. A
cette date, le délibéré a été prorogé au 06 noveRl7.

DECISION :

Par acte au greffe en date du 7 mai 2007, MonXeallinterjeté appel a titre principal
des dispositions pénales, et par acte en date aoal@007, le Ministére Public a formé appel
incident, d’un jugement contradictoire rendu lea®¥il 2007, par lequel le Tribunal de police de
MATA’UTU a :
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- sur I'action publique, déclaré Monsieur X coumablavoir a Hahake, le 6 décembre
2006, sur le territoire de WALLIS et FUTUNA, vol@aitement commis des violences n’ayant
pas entrainé une incapacité totale de travail syréa 8 jours sur les personnes de A (8 jours),
C (8 jours) et B (8 jours), fait prévu et réprimér pes articles par l'article R.625-1 du Code
Pénal.

- et en répression I'a condamné a la peine de Q@-@éncs CFP d’amende.

Les faits sont les suivants :

La Cour se réfere a la relation des faits qui tésde la procédure et au terme de
lagquelle, le 6 décembre 2006 vers 18 heures 30 imamX qui circulait a bord de son véhicule
sur la R.T.1 a remarqué le véhicule de son anci@mmeubine madame A stationné sur le
parking pres du magasin “SEM LE MEILLEUR” a MATA’UT dans I'lle de Wallis.

Une dispute, puis une altercation physique s’ernt soivies entre les deux concubins.
La sceur cadette de madame A ayant voulu portestasse a cette derniére a alors recu un coup
de poing au visage de la part de monsieur X.

Monsieur B, présent sur les lieux est intervena. plour le moins été fortement agrippé
par X qui a nié lui avoir porté des coups alorsilga’'tout de méme présenté un hématome
périorbitaire gauche et une plaie avec contusiotadevre inférieure, constatés par le médecin
qui lui a délivré un certificat médical.

Les trois victimes ont produit des certificats noéaix prescrivant pour chacune d’elles
une incapacité totale de travail définitive de &g

Monsieur X qui exerce la profession de Gendarmepas hésité apres les faits a se
rendre vers 21 heures 15 au domicile de Monsiepou8 avoir des explications avec ce dernier
et pour notamment avoir “une explication verbalesajet de leur position respective avec
madame A tous les deux ayant vécu maritalement @atée derniére.

Avant |'altercation, monsieur X a reconnu avoir bbiéres. Des relations de monsieur
X et madame A est né un petit garcon.

A l'audience de la Cour :
La Ministere Public a requis la confirmation dugagent déféré.

Le prévenu qui a été cité a personne a sollicitdisa hors de cause en affirmant qu'il
n'a fait que repousser I'agression dont il dit a\xéé victime.

Le prévenu a eu la parole en dernier.
Sur quoi, la Cour :
Sur la recevabilité de I'appel

L’appel principal du prévenu et I'appel incident Blinistere Public interjetés dans les
formes et délais de la loi sont recevables.
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Sur I'action publique

Attendu que c’est a juste titre que le tribunakrt des circonstances de la cause les
conséquences juridiques qui s'imposaient, a reeeoulpabilité du prévenu ;

Attendu en effet qu’il n’a nullement attaqué enxfaes certificats médicaux qui ont été
remis par les victimes, que ces derniers ont ptés@our B un hématome périorbitaire gauche,
une plaie avec contusion de la lévre inférieure tranmatisme cervical et une contusion de

I'épaule droite ; pour madame A un hématome avetusion sous orbitaire gauche et enfin
pour A des douleurs sans contusion avec hémator@etempe droite ;

Que ces constatations du docteur C témoigne déaldé des coups ou des violences
portés a ses victimes par le prévenu, qui contrard a ce qu’il prétend n’a pas fait que se
défendre ;

Que son arrét sur le parking du magasin “SEM LE MIEHUR” a MATA’UTU avait
bien pour but d’avoir des explications avec sonieame concubine avec laquelle il a eu un
enfant ;

Que le témoignage de monsieur D met en exergueomepartement agressif et
belliqueux de monsieur X qui a da étre ceinturéeaxdreprises par 'employé du magasin pour
éviter que les choses n'empirent ;

Attendu qu’en conséquence, la décision déféreecagfrmeée sur la culpabilité ;

Attendu qu’elle le sera également sur la peine @moée, qui constitue une sanction
bien proportionnée a la gravité des faits et baapéée a la personnalité du prévenu ;

PAR CES MOTIFS, LA COUR;;

Statuant publiqguement et par arrét contradictoitégard du prévenu, en matiere de
police, apres en avoir délibéré conformément aila |

EN LA FORME

Recoit les appels ;

AU FOND

Confirme le jJugement en toutes ses dispositions ;

Dit n’y avoir lieu de faire application de l'arteld75-1 du Code de Procédure Pénale.

La présente décision est assujettie a un droitdxg@rocédure d'un montant de 14.320
Francs CFP dont est redevable chaque condamné.

En foi de quoi le présent arrét a été signé pardibom THIOLET Jean-Louis, Président
et par Madame BOSSION Guylaine, Greffier.

LE GREFFIER, LE PRESIDENT,



