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Vu la requéte, enregistrée le 29 mai 2013, présquaé M. X., dont 'adresse postale est
(...) ; M. X. demande au tribunal :

- d'annuler la décision en date du 12 avril 2013 fequelle le président du
gouvernement de la Nouvelle-Calédonie a nommé Mmattachée d’administration stagiaire
du cadre d’administration générale de la Nouvebdé@onie,

- de lui allouer la somme de 250 000 F CFP au tigd’article L. 761-1 du code de
justice administrative ;

Il soutient que :

- il a intérét & agir en tant que lauréat du core@xterne organisé en 2011 pour le
recrutement d’attachés d’administration du cadradufiinistration générale de la Nouvelle-
Calédonie ; la lauréate du méme concours organis®&2 a obtenu sa nomination a un poste
gui ne lui a méme pas été proposé, alors que seddmandes pour obtenir un poste au sein de
la fonction publique de la Nouvelle-Calédonie si@ieurées vaines ;

- la nomination attaquée est entachée de violatienla loi et d’erreur manifeste
d'appréciation et méconnait le principe d'égaligvat les charges publiques ; dés lors que
lautorité administrative procéde a la nominatias eandidats lauréats d’'un concours, elle doit
se conformer a l'ordre de mérité établi par le jirynommer les candidats figurant sur la liste
avant ceux qui ont été admis a un concours ultérieu

Vu le mémoire en défense, enregistré le 26 juin32qitésenté par le président du
gouvernement de la Nouvelle-Calédonie qui conaluteget de la requéte et soutient que :

- a titre principal, la requéte est irrecevabletdad'intérét a agir du requérant qui n'a pas
la qualité de fonctionnaire et qui n'a pas postulemploi de chef de service du personnel au
sein de la direction des finances et du personedadnairie de Paita qui a été pourvu par la
décision attaquée ;
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- a titre subsidiaire, la requéte n'est pas fondée

- d'une part, le requérant appartient a une ligteladiréats du concours externe
d'attachés différente de celle dont releve la persadont la nomination est attaquée, de sorte
gue l'argument tiré de la violation du principe rdemination selon l'ordre de mérite ne saurait
prospérer ;

- d'autre part, aucun texte, ni aucun principe g@dndu droit, non plus qu'aucune
jurisprudence administrative n'impose que, lorsgleux concours sont successivement
organisés, la priorité en matiere de nominatiomerewe aux lauréats du concours antérieur ;

Vu, en application de l'article R. 611-7 du codejul#ice administrative, la lettre du
président du tribunal en date du 6 aolt 2013 inémtnies parties de ce que le tribunal était
susceptible de fonder son jugement a interveniusunoyen relevé d'office ;

Vu la décision attaquée ;
Vu les autres piéces du dossier ;

Vu la loi organique n°® 99-209 et la loi n° 99-210 @9 mars 1999, relatives a la
Nouvelle-Calédonie ;

Vu la délibération n° 259/CP du 17 mars 1998 fixa# conditions générales des
concours, examens et sélections professionneldiders cadres territoriaux ;

Vu le code de justice administrative dans sa vargfaplicable en Nouvelle-Calédonie ;

Les parties ayant été régulierement averties dudes audiences ;

Apres avoir entendu au cours des audiences publidwé juillet et du 29 aodt 2013 :
- le rapport de Mme Legrand, rapporteur ;

- les conclusions de M. Arruebo-Mannier, rapporiauiolic ;

- et les observations de M. X., requérant, et deeMAeaumont, représentant le
gouvernement de la Nouvelle-Calédonie ;

1. Considérant que M. X., candidat au concoursreaterganisé en 2011 par le
gouvernement de la Nouvelle-Calédonie pour le teanant de quinze attachés d’administration
du cadre d’administration générale de la NouvebBde@onie, a été informé par lettre du
27 octobre 2011, signée du président du gouverrieme’il avait été admis a ce concours ; qu'il
résulte du procés-verbal signé par le présiderjudule 14 octobre 2011 que M. X. occupe le
huitieme rang sur la liste des dix candidats désladmis, classés par ordre de mérite ; que, le
31 aolt 2012, le président du jury du concours dupeur 2012 en vue du recrutement de
quinze attachés d’administration supplémentairedressé une nouvelle liste de quatorze
candidats déclarés admis ; que, par un arrété évrll2013, la troisieme des candidats admis a
ce nouveau concours a été nommée, a compter’davil 2013, attachée d’administration
stagiaire pour servir sous l'autorité du mairealedmmune de Paita ;
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Sur la fin de non recevoir opposée par le présidentiu gouvernement de la
Nouvelle-Calédonie, tirée du défaut d'intérét a agide M. X. :

2. Considérant que M. X. dispose d’un intérét pmmgba demander I'annulation de la
nomination, prononcée par arrété du 12 avril 2af8ne attachée d’administration stagiaire
pour occuper un poste a la commune de Paita, quissite, demeurée sans effets, au concours
d’attaché d’administration du cadre d’administratg&nérale de la Nouvelle-Calédonie organisé
en 2011, lui donnait une vocation particuliere auper ; que la fin de non recevoir opposée par
le président du gouvernement ne saurait donc étuedlie ;

Sur les conclusions a fin d’annulation :
En ce qui concerne la légalité de l'arrété attaqué
Sans qu'il soit besoin de statuer sur les autregeme de la requéte :

3. Considérant qu'aux termes de l'article 24 dddibération susvisée du 17 mars 1998
fixant les conditions générales des concours, erane¢ sélections professionnels des divers
cadres territoriaux : kes lauréats sont nommeés en fonction de leur oddranérite sur les
postes ouverts ; qu’'en l'absence de toute autre dispositioipaere dérogatoire, cette régle
s'appligue aux candidats regus au concours extggoar le recrutement d’attachés
d’administration du cadre d’administration généidgda Nouvelle-Calédonie ; qu’elle implique,
d’'une part, que les candidats recus a un tel cascaient le droit d'’étre nommés a leur tour,
suivant l'ordre de classement que les résultatcaleconcours ont déterminé et avant les
candidats recus a un concours postérieur, d'a@tre gue 'administration détermine le poste a
occuper dans leur nouvel emploi ;

4. Considérant, en l'espece, que M. X. n'a béné&fetune nomination a un emploi
relevant du corps des attachés d’administratiota déouvelle-Calédonie a l'issue de sa réussite
au concours susmentionné organisé en 2011 quergat an date du 17 juin 2013 prenant effet
le 1*" juillet 2013, soit postérieurement a la nominatienla lauréate arrivée troisi€me du méme
concours organisé en 2012 ; qu'il allegue, sare @menti, avoir dd, de son propre chef et en
vain, faire acte de candidature aux postes d'aftagour lesquels des avis de vacance avaient
été publiés en 2011 et 2012 ; qu’il ne ressortdemsspieces du dossier que le gouvernement de la
Nouvelle-Calédonie aurait offert a M. X. un postattdché d’administration que ce dernier
aurait refusé, ni que l'intéressé aurait conseatigvance a I'ajournement de sa nomination en
faisant connaitre son intention de n’accepter ges gostes déterminés; que, dans ces
conditions, en nommant Mme Y., lauréate arrivédreisieme position du concours d'attachés
d’administration organisé en 2012, comme attachadnunistration stagiaire a la mairie de
Paita, sans avoir au préalable procédé a la noionindes trois derniers lauréats du concours
organisé en 2011, alors que les postes dattacludsespondants étaient ouverts, le
gouvernement de la Nouvelle-Calédonie a commisanreur de droit et entaché son arrété du
12 avril 2013 d'illégalité ;
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En ce qui concerne les conséquences de lillégaditéarrété attaqué :
Quant a l'office du juge :

5. Considérant que l'annulation d’'un acte admiaigtimplique, en principe, que cet
acte est réputé n'étre jamais intervenu ; queefoist, s’il apparait que cet effet rétroactif de
'annulation est de nature a emporter des conségsemanifestement excessives en raison tant
des effets que cet acte a produits et des sitigtjoin ont pu se constituer lorsqu’il était en
vigueur que de lintérét général pouvant s’attacharn maintien temporaire de ses effets, il
appartient au juge administratif - aprés avoir edtitsur ce point les observations des parties et
examiné lI'ensemble des moyens, d'ordre public owodués devant lui, pouvant affecter la
|égalité de l'acte en cause - de prendre en coraidd, d'une part, les conséquences de la
rétroactivité de I'annulation pour les divers it publics ou privés en présence et, d’autre part,
les inconvénients que présenterait, au regard idaipe de Iégalité et du droit des justiciables a
un recours effectif, une limitation dans le temps @ffets de I'annulation ; qu’il lui revient
d'apprécier, en rapprochant ces éléments, s’ilsvgrgujustifier qu’il soit dérogé a titre
exceptionnel au principe de I'effet rétroactif damulations contentieuses et, dans l'affirmative,
de prévoir dans sa décision d’annulation que, sésisrve des actions contentieuses engagées a
la date de celle-ci contre les actes pris sur teléonent de 'acte en cause, tout ou partie des
effets de cet acte antérieurs a son annulatiorode@tre regardés comme définitifs ou méme, le
cas échéant, que l'annulation ne prendra effet guédate ultérieure qu'il détermine ;

Quant a I'application de ces principes a l'arr@tgiéux :

6. Considérant, en l'espece, que la rétroactiviéé I'dnnulation de la nomination
prononcée a son profit par arrété gouvernementdbaen du 12 avril 2013 produirait des effets
manifestement excessifs sur la situation de MmeeN.faisant disparaitre les droits qu’elle a
acquis en matiéere de traitements versés, d’avamtesbeale droits sociaux ; qu’il y a donc lieu
de prévoir que, sous réserve des actions contepeengagées a la date du prononcé de son
annulation, les effets de la nomination de Mme 0f.sa carriére, produits antérieurement a son
annulation par le présent jugement, doivent égandes comme définitifs ;

Sur les conclusions présentées en application darticle L. 761-1 du code de justice
administrative :

7. Considérant que M. X., qui demande la condamnale la Nouvelle-Calédonie au
titre de l'article L. 761-1 du code de justice adisiirative, ne justifie, en I'espece, ni du recours
aux services d’'un avocat ni des frais engagésderk présente instance ; que, par conséquent,
ses conclusions tendant au remboursement de s ddrprocés doivent étre rejetées ;
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DECIDE:

Article 1° : L’arrété du 12 avril 2013 du président du goueenent de la Nouvelle-Calédonie
portant nomination de Mme Y. comme attachée d’athmation stagiaire a la mairie de Paita est
annulé.

Article 2 : Sous réserve des actions contentieesgagées a la date du présent jugement, les
effets produits par l'arrété du 12 avril 2013 sarchrriere de Mme Y. antérieurement a son
annulation sont regardés comme définitifs.

Article 3 : Le surplus des conclusions de la regst rejeté.



